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PETRE TUTEA S1 MANTUIREA
DE FILOSOFIE

Petre Tutea, cel despre care Emil Cioran spunea ca
este singurul om intélnit in viatd cu adevérat genial, n-a
fost nici scriitor de renume, nici profesor, nici academi-
cian, cum afirma el insusi undeva. Dar ce-a fost atunci
fiul acesta de preot, din Muscel? Un caz atipic de
intelectual sau, altfel spus, ,cineva dificil de fixat”.

Petre Tutea este numit in mod curent un filosof
socratic, asa cum dascalul sau, Nae lonescu, era
considerat ,mefistofelic”’, cu un punct de plecare in
elocvent-arcuitele sprancene ale acestuia. Riscul
intelegerii unilaterale e invederat. Nu putem rdmane la
modalitatea de expunere socratica a ideilor, in ceea ce-I
priveste pe Tutea, om de profunda conceptie cresting;
tot astfel, nu putem reduce fatetele nebanuite ale
personalitatii Profesorului Nae la stilul sau seducator de
a fi, ca persoana.

Mai mult decéat punctul de vedere structurat, ne
intereseaza punctul de vedere structural. Ca atare, Nae
lonescu se afla in cdutarea perpetua a SOLUTIEI la
problema cunoasterii, invocand ,experienta”, ,trairea”,
saventura”; M. Eliade, erudit, o fundamenteaza stiintific,
observand cu migald manifestarea sacrului in profan; M.
Vulcanescu si-o asuma etic, devenind martir; Constantin
Noica o surprinde in idee, concept, dezavuand sensibilul;
E.Cioran nu o vede nicaieri, stilizand superb o teorie a
nimicului; Petre Tutea, in fine, 0, dizolvd” in credinta, ca
unica sansa de a te salva din impasul ontologic.
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Daca, pe de-o parte, a vrea sa stii tot echivaleaza cu
a nu sti nimic, iar, pe de altd parte, negatia infiltrata ve-
hement in constiinta, anuleaza orice consolare, a sti ca
nu stii nimic, prin prisma raportarii la un SENS transcen-
dent, inseamna totul. Acumularea de cunostinte,
sistematizate ulterior de intelect, se dovedeste sterilg;
accentul trebuie pus nu pe reflectie (,in filosofie poti rataci
pana te ia dracul’), ci pe revelatia divina: ,Se spune ca
intelectul e dat omului ca sa cunoascéa adevarul. Intelectul
e dat omului, dupa parerea mea, nu ca sa cunoasca
adevarul, ci ca sa primeasca adevarul.” (322 de vorbe
memorabile ale lui Petre Tutea, Ed. Humanitas, Bucuresti,
2004, 2006).

Ganditorul recunoaste statutul privilegiat al ratiunii
umane; ni se spune ca, de mic, ,era cam inteligent”; a
intrat in scoald ,cum intra leul in cireada: o mananca
toatd” (idem).

In perioada studentiei, dar si mai tarziu, va dobandi o
serioasa cultura filosoficd, indeosebi germana;
entuziasmul sau e impartasit colegilor de generatie cu
verva contagioasa.

Idei fundamentale sunt articulate paradoxal,
provocator, spre a stoarce parca ultimele esente din lucruri
asa-zicand statornicite. Modul sau constant de a ,fixa”
uriasele tensiuni cerebrale este gandul formulat
sententios, aforismul. Spre deosebire de Cioran insa, care
se cufunda Tn cérti ca sa se purifice temporar de zgura
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existentei prozaice, Petre Tutea prefera sa nu zaboveasca
pe buza prapastiei, ametindu-se de goluri insondabile, ci
sd intre in Biserica.

Din cercul vicios al indoielii, nu te poti elibera decéat
prin rugaciune, asa incét ,,nu e om, Kant. N-a reusit sa
fie om cu toatd subtilitatea lui. lar badea Gheorghe, care
se sincronizeaza cu clopotele de la biserica, e laureat al
premiului Nobel pe langa Kant” (idem).

La batranete, dupa atatea furibunde lecturi si
treisprezece ani de detentie sub comunism, Petre Tutea
nu va osteni, pana-n cea din urma clipa a vietii, sa invoce,
transfigurat, revelatia ca moment mistic, in convingerea
ca functiile umane obisnuite de cunoastere n-au
comuniune cu Absolutul, incorsetate vesnic in aparente
si incertitudini: ,,Fata de maretia lui Cristos, Platon e un
personaj maruntel si cuviincios. [...]. Platon n-are
divinitate, pentru ca la el divinitatea e un simplu
«demiurg», ceea ce in greceste inseamna «meserias»”
(idem).

Dar, asa cum Dante Alighieri a avut prilejul sa ,,vad&d”
cu ochii sdi ororile Infernului, dupd ce s-a ratacit in
,,padurea de pacate” (,,selva oscura”), spre a gusta apoi,
eliberat de spaima, din betia de lumini si sunete a
Paradisului, tot astfel Petre Tutea, mare cititor, a ajuns
ulterior sa aiba fata de dibuirile speculative o atitudine de
,»vultur trist”, un ,,dispret crestin”. Longevivul Tutea (,,...a
trebuit sa fac optzeci de ani”) are acum pentru «Critica
ratiunii pure» a lui I. Kant consideratia avuta fata de ...
«Informatia Bucurestiului» (idem).

in alt& ordine de idei, daca inteligenta (Nae lonescu
insusi ,,scuipa inteligenta”) te distinge intre ceilalti
oameni, ea nu e totusi suficienta ,,...pentru a te curata
de prejudecati. Cu céat inteligenta e mai mare, cu-atat
prejudecata e mai voinicd, fiindca ai aparat s-o justifici’
(idem).

Fara a situa omul in centrul Universului, precum Pico
della Mirandola, Petre Tutea e mai degraba de parere ca
,».-.umanitatea o iubesti lesne. Pe om, mai greu.” Pentru
Protagoras, ne amintim, ,omul este masura tuturor
lucrurilor, a celor ce sunt, intrucat sunt, si a celor ce nu
sunt, intrucat nu sunt” —idee scumpa, orgolioaselor spirite
ale Renasterii, ale carei izbanzi in atatea domenii de
creatie reliefeazd tocmai ,demnitatea omului” (,dignitate
hominis”); omul — creator, avand constiinta exacerbata a
propriei valori, ameninta, titanic, sa rivalizeze cu insusi
Demiurgul. Nimic mai strdin smereniei crestine decéat
acest cult al personalitatii, preluat cu lacomie de
romantismul german, mai ales.

Supravietuind ,terorii istoriei” (M. Eliade), Petre Tutea
ramane, ca si Parintele Staniloaie, de pilda, consecvent
cu sine, nealterat in resortul intim al fiintei lui. Ganditorul
separa apele inlduntrul viziunii sale antropologice,
stabilind ca notiunea de ,,om autonom” se divide in ,omul
etern” si, respectiv, ,omul istoric”. Poetul, eseistul Razvan
Codrescu, intr-o find introducere in gandirea lui Petre
Tutea, puncteaza cu trist umor semnificatia ,omului
autonom”: acesta nu e altceva decét ,,omul care o face
pe desteptul, ajungand, in cele din urmd, sa traiasca in
idolatria inchipuitei sale desteptéciuni. Vorbind in termeni
crestini, o astfel de atitudine reprezinta antiteza exacta a
«sarciei cu duhul»”. (In cdutarea rostului pierdut, Ed.
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Timpul, lasi, 2007, pag. 16). ,Omul etern” constituie
faptura arhetip, creata dupa ,chipul si asemanarea” lui
Dumnezeu. ,Omul istoric” se imparte, la randul sau, in
»omul religios”, ca ipostaz& pozitiva, si ,omul autonom”
de la care s-a plecat, ca ipostaza negativa. De notat ca
»omul religios”, in conceptia lui Petre Tutea nu este acel
»homo religiosus” al lui M. Eliade, dedus pe baza
materialului stiintific sintetizat. Cel dintai trdieste in
Hristos si pentru Hristos; al doilea, apartine istoriei
religiilor.

Referitor la ,,omul autonom”, putem vorbi despre auto-
iluzionarea acestuia. Autonomie propriu-zisa, nu exista.
Daca te declari independent de Dumnezeu, devii cu
siguranta un instrument al Raului. Ispita de a substitui
viziunii religioase a lumii o viziune culturala, e un ,gnos-
ticism” prost si o falsa ,demiurgie”. Nu e greu de ghicit ca
Petre Tutea are in vedere, infierdnd pretentia la ascen-
siune a ,omului autonom”, chiar secolul XX, care, dupa o
cunoscutd profetie, ,va fi unul religios sau nu va fi deloc”
(Malraux).

Petre Tutea e o figura de ganditor singulara, probabil
incomoda in felul ei, si prea putin actualda. Pomenit
admirativ, el nu e numaidecét inteles in profund umanul
sau mesaj situat la antipodul oricarei ambitii lumesti.
Expansiunea de neoprit a tehnologiei, creditul coplesitor
acordat Galaxiei Imaginilor in defavoarea Galaxiei
Gutemberg, confuzia, tot mai vehiculata, intre cultura si
informatie, alunecarea tot mai pronuntata a individului spre
interesul imediat, concret, sub zodia globalizérii, toate
acestea estompeaza neverosimil invitatia crestina la
,saracie cu duhul”. Raul, necesar, isi cere tributul,
intrebuintdnd oamenii in absenta ,omenitatii”. Auto-
matismul gesturilor, al replicilor, egoismul feroce insotind
vreo ,afacere prosperd”, sub regim capitalist, ,emanci-
parea” cum nu se poate mai anti-feminind a femeilor in
general, grotesca suficientd virild degenerand adesea in
crunta violentd domestica — par sa dea castig de cauza,
cel putin momentan, Raului.

Daca totusi Raul a putut lua infatisarea Binelui,
»imprumutand” haina sdngeranda a Revolutiei din 89,
inseamna ca Binele real a fost provocat deja, si nu e
prea departe ziua lepadarii sale de multele piei false
addugate pana astazi.

lisus Hristos si Sfantul loan Botezatorul copii
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