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CONSTANTIN CUBLEªAN: NICOLAE FILIMON –
O MICROMONOGRAFIE A ORIGINILOR ROMÂNEªTI

Lucian BâgiuLucian BâgiuLucian BâgiuLucian BâgiuLucian Bâgiu

La 16 mai 2009 criticul ºi istoricul literar, profesorul
universitar doctor Constantin Cubleºan împlineºte 70 de
ani. Capacitatea analiticã ºi sinteticã ºi-a demonstrat-o
autorul prin cele peste douãzeci de volume de criticã ºi
de istorie literarã semnate sau coordonate între anii 1969-
2009. Acestea îl impun ca „un garant incontestabil al criticii
ºi istoriei literare din ultimele decenii” (V. Fanache), atenþia
cercetãtorului literar adãstând asupra fenomenului teatral
sau a operei literare semnate de Barbu ªtefãnescu
Delavrancea (1982), Ion Lãncrãnjan (1993), Eminescu
(1994, 1997, 1998, 2000, 2001, 2002, 2003), Ioan Slavici
(1994, 2001), Pavel Dan (1999), Caragiale (1999, 2002),
Rebreanu (2001), Lucian Blaga (2004), Mihail Sebastian
(2007) evaluate pertinent, echilibrat ºi trãdând acribie
documentarã ºi vastã lecturã biobibliograficã.

Constantin Cubleºan impune, prin volumul domniei
sale, N. Filimon, micromonografie (Craiova, Fundaþia
Scrisul Românesc, 2003), portretul complet al pãrintelui
literaturii române, surprins în ipostazele variate ale unei
personalitãþi ce reconstituie o epocã definitorie a devenirii
culturii române privitã în ansamblul sãu. Studiul în
discuþie, structurat în paisprezece capitole relativ
autonome, trãdeazã intenþia, prin relevarea preocupãrilor
extrem de diverse ale lui Nicolae Filimon ºi a diferitelor
influenþe literare valorificate în opera sa deloc unitarã, de
a reconstitui atmosfera ºi culoarea specifice unei epoci
în care societatea româneascã trezitã brusc în
modernitatea europeanã a fost nevoitã sã îºi sincronizeze
oarecum forþat o literaturã cvasiinexistentã la o realitate
culturalã ineditã, fenomenul emergent luând astfel certe
note de specificitate autohtonã. Nicolae Filimon,
argumenteazã printre rânduri istoricul literar Constantin
Cubleºan, s-ar fi constituit în acest context în expresie
strãlucitã a valenþelor deloc neglijabile ale literaturii
române, a capacitãþii de integrare, de adaptare, de
asimilare ºi de promovare esteticã superior calitativã a
unui amalgam eterogen, omogenizat parþial de retorta unui
artist conºtient de mãsura timpului sãu.

În capitolul introductiv, Necesitatea unui nou climat al
romanului, Constantin Cubleºan observã lipsa unei tradiþii
romaneºti în cultura românã, grila oralitãþii permanentizatã
ce impune regula cadenþei de sfãtoºenie a povestirii,
marele dar de povestitor al scriitorului român identificat
în povestaº, precum ºi conºtientizarea necesitãþii unei
arderi a etapelor afirmatã o datã cu  Însemnare a cãlãtoriei
mele-1824 a lui Dinicu Golescu. Romanul se relevã brusc
în literatura românã ca o oglindã fidelã a faptelor zilei,
însã tot ceea ce se crease în acest sens în

contemporaneitatea lui Nicolae Filimon nu au fost decât
„exerciþii diletante”. Predilecþia pentru fiziologii, care
descriau caractere, tipologii umane surprinse într-un
ansamblu social mai amplu, are un ecou ºi în opera lui
Nicolae Filimon care, aminteºte just Constantin Cubleºan,
din punct de vedere estetic prezintã destule carenþe, în
principal „lipsa oricãror fineþuri sau nuanþe psihologice”
(I. Negoiþescu). Marele sãu merit rãmâne însã zugrãvirea
originalã a unei tipologii specifice de parveniþi, oferind
astfel modelul incipient al romanului realist-critic
românesc.

Capitolul intitulat Cine este, de fapt, Nicolae Filimon
surprinde, poate, în cea mai mare mãsurã, prin configu-
rarea biografiei extrem de frapante a omului Nicolae
Filimon, acesta traversând medii sociale ºi profesionale
din cele mai diverse pânã la a-ºi asigura un statut oarecum
stabil, deºi acesta nu era cel dorit aprioric, de scriitor
profesionist. Rezumând, constatãm cã Nicolae Filimon
provenea dintr-un mediu social modest, iar în 1830 tatãl
sãu moare într-o epidemie de holerã lãsându-l pe copilul
de doar unsprezece ani sã se gândeascã singur la rosturile
vieþii. Fire neastâmpãratã, Nicolae fuge de acasã pentru
a-ºi croi drum singur în realitãþile complexe ale realitãþii
bucureºtene prepaºoptiste. Cert este cã acest copil
aparent proscris a fost hãrãzit de soartã cu realã
inteligenþã, naturalã ºi cultivatã, voce bunã, auz muzical,
cunoºtinþe de elineascã ºi o desãvârºitã dãruire faþã de
cultura naþionalã a acelor vremuri, recitând cu ardoare
versurile contemporanilor. Cu siguranþã cã providenþialã
a fost întâlnirea prin 1830 cu Anton Pann ºi cu societatea
acestuia de boemi mai mult sau mai puþin diletanþi, oricum
„intelectualitatea” bucureºteanã, formatã, ca nume ilustre,
din Iancu Vãcãrescu, Eliad, Alexandrescu etc. Astfel
tânãrul Nicolae Filimon s-a format în atmosfera de uºoarã
melancolie misticã a cântecului de stranã, dar ºi în
mijlocul unei boeme muzical-literare bucureºtene, pline
de veselie. Constantin Cubleºan relevã cã ceea ce-l
impune pe Nicolae Filimon în epocã este timpuria opþiune
pentru gazetãrie, care-l va transforma în primul cronicar
muzical profesionist la noi, la care se relevã comple-
mentarã critica teatralã, aceste ipostaze configurându-i
figura familiarã publicului acelor vremuri. În 1857 Nicolae
Filimon se considera scriitor profesionist, deºi subzistenþa
financiarã îi era asiguratã de diverse funcþii bugetar-
guvernamentale (din 1862 ºef al Secþiei Bunurilor Arhivelor
Statului). În 1858 Nicolae Filimon întreprinde o cãlãtorie
de câteva luni prin Europa, din care urmãreºte exclusiv
un scop de recunoaºtere muzicalã, aceastã vocaþie ºi
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pasiune fiind dealtfel ºi caracteristica singularã prin care
este comemorat în necrologurile ce-i reþin dispariþia la 19
martie 1865, în urma unei tuberculoze: „muzicant per-
fect” (Cezar Bolliac). În finalul capitolului Constantin
Cubleºan aratã cã Nicolae Filimon a fost un om popular,
cãruia i-a plãcut sã-ºi trãiascã viaþa cu o opulenþã
cuceritoare. Firea romanticã, evidentã în nuvelistica sa,
a fost fericit dublatã de un simþ realist al observaþiei asupra
societãþii, ce a produs capodopera epicã a vremii, romanul
Ciocoii vechi ºi noi. ªi, poate mai important, se dovedeºte
„... unul din scriitorii cei mai autentici produºi de orientarea
societãþii româneºti spre modernitatea vieþii occidentale,
de unde ºi privirea criticã, pãtrunzãtoare, adesea ironicã,
satiricã, asupra actualitãþii imediate, ca ºi (mai ales),
asupra trecutului (nu prea îndepãrtat).” (p. 18).

În urmãtoarele capitole istoricul literar Constantin
Cubleºan întregeºte imaginea unui spirit activ, implicat
în dimensiuni variate ale culturii române, mai puþin reþinute
de conºtiinþa contemporanã: Creatorul de basme,
Cronicarul teatral, Muzicologul, Folcloristul, Traducãtorul,
Cãlãtorul, Un spirit romantic (cu subcapitole ce
comenteazã nuvelistica sa: Mateo Cipriani, Friedrich
Staaps, O cantatriþã pe uliþã, Ascanio ºi Eleonora, Oraºul
Bergamo), Pornind de la Ciocoii noi (capitol rezervat
nuvelei Nenorocirile unui slujnicar), precum ºi trei capitole
dedicate romanului Ciocoii vechi ºi noi: O radiogramã
socialã, Ca document istoric, În receptarea criticã.
Volumul se încheie inteligent ºi concluziv prin capitolul
În oglinzile posteritãþii.

Deosebit de interesantã este perspectiva istoricului
literar Constantin Cubleºan în capitolul Ciocoii vechi ºi
noi – o radiogramã socialã. Motiveazã aici ºi opþiunile
prozatorului Nicolae Filimon pentru o anumitã esteticã ºi
tehnicã romanescã, însã mai ales mesajul istoricului
literar, citit în subtext, rãmâne frapant: lumea portretizatã
de prozatorul anului 1862 este perfect contemporanã
societãþii româneºti de astãzi. Nicolae Filimon se
conformeazã în bunã mãsurã gustului ºi interesului
publicului vremii sale, adoptând formula romanului
foileton, caracterizat ºi prin diverse comentarii, digresiuni
ce lasã impresia de compozit. Comentariile obiective
adresate direct cititorului, relevã Constantin Cubleºan,
þin de strategia conferirii impresiei unei colaborãri cu cei
cãrora li se adresa autorul romanesc, înscriindu-se astfel
în tehnica romanþului care, dupã cum se demonstreazã
prin citarea opiniei unui recenzent al timpului, Pantazi
Ghica (1863), constituia o grilã esteticã pertinentã care
se înscria în aprecierea ºi în gustul efectiv al lectorului.

Constantin Cubleºan atrage atenþia, mai apoi, asupra
importanþei caracterului gazetãresc al Prologului
romanului, ce era, în fond, un comentariu politic pamfletar.
Debutul polemic deschis înscrie capodopera lui Filimon
ºi în contemporaneitatea actualã: „nimic nu este mai
periculos pentru un stat ce voieºte a se reorganiza, decât
a da frâiele guvernului în mâinile parveniþilor” aprecia
prozatorul în 1862 într-o autenticã paginã de fiziologie
literarã. Istoricul literar Constantin Cubleºan argumen-
teazã apoi temeinic o calitate fundamentalã a romanului:
caracterul sãu de oglindã vie, o radiogramã de profunzime

a corupþiei societãþii contemporane lui, al cãrei izvor se
regãsea în practica de parvenire. Dinu Pãturicã ºi acoliþii
sãi uzurpatori „se profileazã grotesc, într-o impresionantã
dimensionalitate de desãvârºire a rãului.” (p. 161). Prin
contrast, Constantin Cubleºan reþine ºi motivaþia
ideologicã care l-a determinat pe Nicolae Filimon sã
configureze portretul moral al viþelor boiereºti autohtone.
Nu o datã acestea sunt relaþionate celui mai înfocat pa-
triotism, de esenþã, zugrãvit dupã idealurile paºoptiste.
Spirit conºtient ºi responsabil al timpului sãu, Nicolae
Filimon urmãrea „trezirea ºi hrãnirea cititorilor sãi a celor
mai nobile sentimente naþionale.” (p. 165).

Marele merit al istoricului literar în acest capitol este
relevarea succintã ºi convingãtoare a aportului fundamen-
tal al prozatorului: expresia esteticã a practicii lichelis-
mului, care „întrona corupþia ca pe o condiþie fireascã de
parvenire pe treptele ierarhiei superioare ale administraþiei
ºi ale potentaþilor societãþii. Viciul însã odatã intrat în
normalitatea existenþialitãþii sociale a dat roade…”
(p. 166). Istoricul literar motiveazã ºi opþiunea prozatorului
pentru un final al romanului ce sconteazã pe o anume
grandoare (rãmãºiþã romanticã) apoteoticã a finalului
ciocoilor, pentru metaforica încruciºare a procesiunilor
mortuare. Perspectiva aceasta justiþiarã a finalului de
roman este decodificatã de Constantin Cubleºan în cheie
dublã, astfel oferind ºi un argument concret al necesitãþii
ºi al originalitãþii propriei micromonografii: fie romancierul
Nicolae Filimon are un reflex al „creatorului de basme”
Nicolae Filimon, cu „ceva din proiecþia fabulos-legendarã
a finalurilor de basme”, fie prozatorul este, din nou,
subjugat de omul politic, de programul ideologic paºoptist
ce impunea o sentinþã marcat patrioticã. Oricum,
Constantin Cubleºan are meritul de a fi reuºit sã identifice
sursele ºi motivaþiile unui schematism/tezism amendat
de critica ulterioarã.

În oglinzile posteritãþii este o încheiere cum nu se
poate mai nimeritã a micromonografiei Nicolae Filimon,
sintetizând opiniile exprimate cu privire la opera literarã a
pãrintelui romanului românesc: Nicolae Iorga, T. Vianu,
G. Cãlinescu, N. Mihãilescu, George Ivaºcu, Eugen
Simion, Nicolae Manolescu, Gheorghe Crãciun, Ion
Rotaru, Aureliu Goci, Mircea Muthu, I. Mihãescu, H. Zalis,
Valentin Taºcu, Georgeta Drãgoi, T. Vârgolici,
Perpessicius etc., studii ce surprind o întreagã istorie a
criticii româneºti între 1902-1997.

Constantin Cubleºan a întocmit cu pasiune ºi cu
profesionalism un studiu de istorie a literaturii române
care se relevã strict necesar pentru a înþelege de unde a
plecat romanul românesc în 1862 pentru a se împlini în
1920. De remarcat în primul rând capacitatea istoricului
literar de a surprinde în subtextul lui Nicolae Filimon
articulaþiile fine ºi îndeosebi arta de a reimpune lumii
prezente liniile fascinante ale operei acestei personalitãþi
culturale, cu o atenþie specialã acordatã lumii ciocoilor,
magistral surprinºi în abjecþia ºi în grotescul lor, ce se
constituie, printr-o evaluare corectã, într-un avertisment
tacit adresat societãþii româneºti sempiterne.

La mulþi ani, domnule Profesor!
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