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UN DESTIN POETIC INTRE PATIMA MUNTELUI
S| MUNTELE PATIMII: DUMITRU PRICOP

Cand l-am intalnit pentru prima oara si cand I-am
cunoscut pe Dumitru Pricop? Ma tot framant sa-mi
amintesc si nu reusesc. in orice caz cred ca intalnirea
cu el trebuie sa se fi petrecut prin 1967-1968, cand eu
inca mai eram student in Bucuresti, iar el —daca nu cumva
ma Tnsealda memoria — urma aceleasi cursuri, dar la fara
frecventa. Si, prin urmare, ne vom fi intalnit intruna din
cele doua ,veniri” ale lui la examenele pe care era musai
sa le sustina la Facultatea de Limba si Literatura Romana,
la sediul acesteia din Capitald. E aproape sigur ca mi-a
facut cunostinta cu el nimeni altul decat Gheorghe Istrate,
poetul, conjudeteanul meu buzoian, cu care am avut
impresia ca Dumitru Pricop se cunostea de cand lumea.
Stiu ca erau buni prieteni si buni prieteni au ramas pana
cand, mai an, poetul din Focsani ne-a parasit pentru
totdeauna.

Cred ca atunci Dumitru Pricop era profesor suplinitor
pe undeva prin Vrancea lui natala, si ca orice om care n-
avea siguranta postului sdu s-a inscris s& urmeze cursuri
universitare la ,Romana”. Nici n-o putea face in alta parte
de vreme ce omul era poet (e drept, necunoscut pe atunci,
dar poet!) si ca orice poet aspira la afirmare silaimpunere
in cdmpul literelor.

Dumitru Pricop mi s-a dezvaluit dintru inceput
interesant. Si nu numai fiindca venea din fabuloasa Tara
a Vrancei, care pentru mine prezenta vatra celui mai pur
romanism. in 1986 am colindat tinutul si mai apoi am
publicat o carte, Rapsodii la Vatra Mioritei, iar acest poet
aducea ceva din frumusetea nealterata a sufletului
romanesc dintotdeauna, fiindca era un poet adevarat,
frumos si cinstit pana dincolo de inchipuire.

Destinul literar al acestui scriitor s-a desfasurat, ca
intre doud borne kilometrice, intre doua volume: Patima
muntelui a aparut in 1978 si Muntele patimii, o antologie
de autor tiparitd in 2005. intre aceste doué repere au
existat, desigur, mai multe carti si in toate cititorul
desluseste cu usurinta traiectoriile unei vieti daruite prin
toate fibrele ei poeziei. intr-o cronicé pe care o scriam la
Muntele patimii (si pe care am reluat-o fiindcd am crezut
ca astfel il caracterizez céat se poate de exact pe autor,
in Eu v-am citit pe toti, vol. I) notam: ,Chtonic prin
excelentd, cantaret adica al planurilor natale, vazute nu
doar ca frumuseti naturale, ci si ca pastratoare de eresuri,
legende si ecouri ancestrale, Dumitru Pricop a fost si a
ramas, structural vorbind, un nelinistit, un impatimit al
inaltimilor catre care tinde sa razbata, spiritual si
metaforic, cu fiecare vers al lui. Patima munteluiramane,
din acest punct de vedere, o sintagma ce-i caracterizeazd,
emblematic totodatd, intreaga poezie: ,tot cautdnd un
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munte m-am imbatat cu mirul/cuvintelor de-o boare
mustind de cer si vers/lasand pe-ntinderi viata sa-si
toarca-n voie firul/cat eu sculptam in suflet parintii ce
s-au sters” (Drumul spre mine). in alt loc panteismul
capatd o notd elegiac-meditativa, sentimentul fiind bine
strunit, iar pornirea lirica bine temperata: ,Eu trebuia sa
fiu c-un munte frate/sa-I chem mereu in anii care mor/sa
guste lutul meu care se zbate/lasand oriunde cantecul
dator//Eu trebuia sa fiu c-un munte frate,/parintii coborau
din plansul lui/dar n-au stiut in clopote a-i bate/si-au ratacit
prin tara nimanui//Eu trebuia sa fiu c-un munte frate/la fel
ca el sparg stelele de cer/la fel port calea robilor in spate/
la fel luminii lacrima i-o cer” (V).

Dincolo de acest timbru grav, cu ecouri ancestrale, al
poeziei, autorul versurilor citate era un ins special, un
om ce avea in suflet si purta cu el, pretutindeni unde s-ar
fi aflat, un adevarat cult al prieteniei.

intr-una din cértile mele mai vechi, (Un mesteacén
ratdcit in campie, 2007) am relatat in treacat cum am
ratat o lectura la vestitul, pe atunci, cenaclu ,Nicolae
Labis” al Uniunii Scriitorilor din cauza prietenilor mei
Gheorghe Istrate si Dumitru Pricop, pe care chiar in ziua
cu pricina i-am intalnit pe undeva prin fata Casei Centrale
a Armatei (Cercul Militar de azi) ducand cu ei o
burduhanoasa damigeana de vin pe care poetul vrancean
abia 0 adusese de la Focsani si cei doi erau in cautarea
unuia sau a mai multor colegi si prieteni cu care s-o dea
gata.

De fel nu sunt un alcoolic, dar nici nu ma dau Thapoi
din fata unui vin bun, asa ca nici una nici doua am ajuns
acasa la Gheorghe Istrate, undeva pe Bulevardul Dacia,
si ne-am pus numaidecét pe treaba. N-am mai ajuns in
Casa Scriitorilor (fapt pe care, peste vreo cateva zile,
cand m-am intalnit intdmplator pe strada cu Violeta
Zamfirescu, cea care a condus lucrarilor sedintei de
cenaclu de la care am lipsit, poeta mi I-a reprosat,
aratandu-mi cu degetul spre obraz ih semn de mustrare),
dar, daca stau acum s& ma gandesc, nu stiu daca prin
lipsa mea de la acel cenaclu am pierdut prea mult. Si zic
asta pentru ca chiar asa in trei, cum eram noi in fata unei
damigene de vreo zece litri, nu ne-am dedat bauturii ca
niste betivani si nesimtiti, ci am ,descéantat’ licoarea
naturald si gustoas& din podgoriile Vrancei aproape o
noapte intreaga, recitandu-ne fiecare din poeziile proprii,
dar mai ales lasandu-I pe ,Miticd” s-o faca, stiind si Istrate
si eu ca e dornic sa fie ascultat. Probabil ca in satul in
care preda el limba si literatura romana nici nu prea avea
Cu cine sa poarte discutii literare daramite cui sa citeasca
din propriile versuri...

gSAECULUM 2/2009




contemporanii nostri

Desi inainte de 1990 Dumitru Pricop publicase cinci
volume de poezie, se poate spune ca in atentia criticii si
a intrat dupa aceasta data. Si nu din vina lui.

Comentatorii fenomenului literar de la noi, tentati sa
salute mai degrab& experimentele decét certitudinile
valorice i-au cam trecut in tacere aparitiile editoriale, iar
atunci cand s-au hotarat sa-i evalueze creatia l-au
catalogat drept un ,corect traditionalist” (Al. Piru), un
straditionalist cu program” (Laurentiu Ulici) sau un
sNeotraditionalist si un mioritic, indeajuns exersat in
modernisme, melodios, real talent” (lon Rotaru).

Lasand, insa, la o parte opiniile critice, cred ca Dumitru
Pricop a fost si a ramas toata viata lui un poet de mare
fortd, original si interesant sub toate aspectele. Si ca
orice poet ,vanos” a avut si el, ca oricare dintre noi, patimile
lui, ori mai bine-zis o singura patima: iubea vinul. Vinul
de la care, pare-se, pana la urma, i s-a tras si sfarsitul.
Nu e vorba, aici, de alcoolism, c&ci niciodata la destul de
multele intélniri pe care le-am avut cu el la fel de fel de
manifestari literare, mai ales in Buzau si in Vrancea, nu
I-am vazut pe Mitica (diminutivul cu care era apelat de
prieteni) beat crita, cazand pe sub mese ori oferind cine
stie ce alt spectacol dizgratios pentru cei din anturajul
lui. NU, Poetul bea (si nimic altceva decét vin) de dragul
prietenilor, al celor care-l inconjurau si in compania carora
se simtea bine, recita, povestea si asculta spusele altora,
intr-un cuvant cauta sa creeze ori ca intretina o atmosfera
de buna dispozitie. Candva, la o manifestare culturala
dedicata lui Vasile Voiculescu in Buz&u a propus (desigur,
fascinat de opera poetului omagiat) ca numele celui care
ne-a dat minunatele ,Ultimele sonete ale lui Shakespeare
intraducere imaginara” sa fie trecut printre cele ale sfintilor
din calendarul ortodox. Amatori de senzational, cativa
din gazetarii locali s-au si grébit s& insereze in presa
propunerea. Fireste, nu era hazardatd, dar cum legile si
canoanele bisericesti functioneaza dupa alte criterii, decat
cele literare, ideea a ramas in aer... Cu acel prilej am

fost cazati impreuna intr-o camera de hotel si intr-un
rastimp am ramas surprins vazand cat de mult se umflase
abdomenul poetului. N-am indraznit insa s&-i atrag atentia
ca alcoolul ii poate fi fatal si ca ar fi fost bine s-o lase
mai usor cu paharul.

Cred ca Dumitru Pricop era perfect constient de
efectele nefaste ale vinului consumat in cantitati mari,
dar poate ca nici nu se gandea sa evite un sféarsit
implacabil. in fond foarte multi poeti ai lumii, de la Verlaine
si pana la Nichita Stanescu au cazut victime alcoolului. ..

2008 a fost primul an in care Salonul Literar
sDragosloveni” s-a desfasurat in absenta Ilui Dumitru
Pricop, plecat dintre noi cu putind vreme in urma. Prietenii
lui vranceni, care l-au iubit si I-au apreciat si care i-au
simtit cel mai dureros moartea i-au ridicat un bust intr-un
parc din Focsani. Sculptura, opera a unui artist amator
din oras aduce insa prea putin cu figura poetului. Dar e
bine ca inimosii lui admiratori, in frunte cu Puiu Siru,
presedintele Comitetului de Culturd, au facut un gest atat
de nobil. Si gestul lor a venit la putina vreme dupa trecerea
scriitorului in nefiinta, cand inca n-a fost uitat si cand
incéa umbra poetului se mai simte prin locurile in care se
intalnea cu prietenii.

Langé soclul de piatra ce sustine bustul am rostit si
eu cateva cuvinte, cu prilejul dezvelirii, si i-am invitat pe
cei prezenti, putini la numar, sa citeasca si sa reciteasca
opera celui omagiat — singura in stare s& vorbeascd in
timp si peste timp despre un destin, despre un om si
despre minunatele universuri imaginate de el.

in timp ce noi, prietenii lui, acolo lang& soclu rosteam
cateva ganduri si-i evocam personalitatea, din inaltul
cerului au inceput s& cada fulgi mari, frumosi si curati de
zapada. Era in dimineata zilei de 14 decembrie 2008, iar
ninsoarea prima din acea iarna. Fulgii mari si frumosi de
nea s& fi fost, oare, un semn trimis de poet din universul
propriului suflet plecat printre stele?

13 Gerar, 2009

DISCRETIA LUCRULUI BINE FACUT:
C. STANESCU

in ultimii dougzeci de ani ai veacului trecut una din
semnaturile intélnite in mod curent in presa (mai ales in
»Scanteia tineretului”, mai apoi in ,,Scanteia”) si indeosebi
in ,Adevarul” era a lui C. Stanescu ,cu un scriptic de
temut pentru multi si o bucurie pentru cei care isi vedeau
recenzate cartile de catre acest comentator al feno-
menului cultural contemporan. Sigur, in unele cronici de
dinainte de 1989 el era intr-o oarecare masura tributar
ideologiei si directiilorimpuse de catre cotidianele amintite,
insd, dincolo de asta, judecatile erau transante, catego-
rice, echilibrate fara a fi distructive, demolatoare.
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Cronici literare (1971), Poeti si critici (1972), urmate
de un Jurnal de lectura, I-1ll, (1978-1988) dau masura
unui analist pe cat de sobru tot pe atat de sincer, pe cét
de judicios tot pe atat de incisiv unde e cazul, ori,
dimpotriva, constructiv, avansand idei noi si propunand
unghiuri personale de citire sau recitire a unor carti
importante din literatura contemporana.

La prima (chiar si la a doua si la a n-a) vedere C.
Stanescu iti apare ca un taciturn, inchis in sine, chiar
zgarcit la vorbd, poate chiar putin ciufut, desi in realitate,
daca 1l cunosti mai bine si mai indeaproape, este cu totul
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altfel. Fire introvertita, el este aidoma cronicilor si
comentariilor pe care le-a publicat/le publica in presa,
adica face economie de vorbe, nu se aventureaza in
polemici aiurea, este rezervat atunci cand ii vede pe altii
ca se lanseazd in fel de fel de teorii, in laude sau critici
la adresa confratilor. As zice ca prudenta este una dintre
principalele virtuti ale lui C. Stanescu. Asta nu inseamna
ca ramane indiferent si rece cand nu-i convine ceva, ori
cand interlocutorul sau interlocutorii sustin ori aplauda
teorii deplasate, idei care ies din matca bunului simt si a
unui anume echilibru. Aflat de partea adevarului (acel
istorico-literar, desigur) si bazat mai intotdeauna pe o buna
si temeinica documentare — directa, prin lecturi, C.
Stanescu nu se hazardeaza, asadar, in afirmatii fara
acoperire. Nu de putine ori in grupuri restranse de scriitori
I-am observat ascultdnd cu atentie ce se spune, iar atunci
cand descoperea ca ceva nu e in reguld il vedeam
intervenind cu discretie: ,Domnule X, dar cum ramane
cu...” sau ,Dar ce ziceti de opinia lui...” si aici urma o
trimitere la o sursa bibliografica autorizata, fie dintr-o
arhiva, fie dintr-o revistd mai noua, fie din exegeza facuta
de altii pe marginea operei scriitorului in discutie.

Critic si analist serios, cu mare dragoste pentru
literatura, C. Stanescu a scris cu atentie si intelegere,
nepartinitor despre aproape toti autorii importanti,
contemporani cu el, de la Eugen Barbu si D. R. Popescu
si panala Al. George, de la Al. Ivasiuc si pana la Nicolae
Berban si Dumitru Tepeneag. De altfel, aceleiasi iubiri pe
care o0 poarta literaturii si literatilor se datoreaza si volumul
lui intitulat Interviuri de tranzitie (1996) in care a adunat
marturisiri si opinii ale unor personalitati culturale —
veritabile marturii ale unui timp si totodatéd important
documentar pentru istoricii si criticii literari ai viitorului.

Pe C. Stanescu cred ca I-am cunoscut pe cand eram
student la filologia bucuresteana iar el redactor la
»Scanteia tineretului”. Nu-mi mai amintesc daca voi fi mers
la el cu vreo colaborare si nici daca mi-a facilitat aparitia
unor texte in cotidianul cu pricina, dar sigur este ca ne-
am incrucisat pasii pe la diverse manifestari culturale
care aveau loc prin anii deceniului opt prin Bucuresti:
cenacluri, sezatori literare, conferinte etc. Am devenit
oarecum apropiati dupa 1990, cand d-sa a fondat si a
condus ,Adevarul literar si artistic”, publicatie serioasa,
puténd concura oricdnd cu cele mai prestigioase reviste
literare ce au apérut dupa evenimentele din 1989. intre
altele, in saptamanalul amintit mi-a publicat si un serial
despre detentia si sfarsitul lui Voiculescu, inclus maitarziu
intr-un volum despre viata si opera celui care ne-a dat
»Pescarul Amin” siinegalabilele ,Ultime sonete inchipuite
ale lui Shakespeare in traducere imaginara”.

Cu dl Stanescu m-am inteles intotdeauna din cuvinte
putine si, trebuie sa recunosc, i-am respectat si-i respect
»Stilul”, modul de a fi, altfel spus maniera lui de ,taciturn”.

De cétiva aniincoace, de cand facem amandoi parte
din juriul Concursului National de Poezie ,D. Bolintineanu”,
organizat si sustinut de revista ,Sud”, mi-a fost dat sa
ma Tntalnesc ceva mai des cu acest critic ce lasa
impresia unui ,dur” si a unui ,inflexibil”, a insului greu de
miscat din convingerile lui. in realitate, daca reusesti s&
te apropii de d-sa, C. Stanescu poate fi/este comunicativ.

1)

Aici se cuvine sa amintesc doua momente ce mi se par
a spune ceva. Dupa ce citim, fiecare n parte manuscrisele
sosite la concursul mentionat si dam fiecarui concurent
cate o notd, ne intalnim spre a ne confrunta si a face
media notelor in vederea stabilirii castigatorilor (fara a
cunoaste in prealabil identitatea participantilor). Mai an,
la 0 astfel de intalnire nu mica ne-a fost mirarea (a mea,
a lui Liviu loan Stoiciu, Teodor Vargolici, Horia Garbea)
cand, in evidenta contradictie cu toti dl Stdnescu a dat o
notd mare unui autor pe care ceilalti nu-l gasisem atat de
valoros pe cat sustinea criticul. in fine, ca sa-si argumen-
teze optiunea, d-sa ne-a tinut o scurta prelegere despre
intuitiile personale in ce-l privea pe concurentul respectiv,
despre posibilitatile literare pe care le intrevede la acela
si nu Tn ultimul rand despre credinta sa ca avem de-a
face cu un tanar ce promite o frumoasa realizare in poezie.
Si — deh! — oameni suntem: am mai marit si noi, colegii,
cu un punct doua notele, dupa care a sosit momentul
culminant: desfacerea plicului cu numele si identitatea
autorului la care dl Stanescu descoperise virtutile pe care
noi ceilalti nu le prea observasem sau, méa rog, nu le
apreciasem la d-sa. Stupoare! ,Tanarul” autor era un
pensionar trecut de 70 de ani. Fireste ca exista aici
argumente care sd justifice un debut valoros sila o varsta
ceva maifnaintata (exista si destule exemple, la noi sau
aiurea) insa umorul, comicul involuntar al situatiei nu
putea decat sa ne amuze...

Eram la Bolintin si intr-o scurta pauza dl Stanescu a
incercat sa-mi intinda o capcana. Nu stiu cum venise
vorba si si-a adus aminte de un vers: ,Nu. Noi niciodata,
noi nu!” ,Ei, zice criticul catre mine, ale cui sunt aceste
versuri?”.

L-am privit ca pe un copil prins ca vrea sa faca o
nazbatie: , Domnul Stanescu... umblati cu chestii
de-astea? Bineinteles ca e vorba de Nicolae Labis!”.

Tocmai publicasem cu vreun an in urmé& o monografie
consacrata celui ce ne-a dat Moartea caprioarei si probabil
prietenul meu/prietenul nostru voia sa se convinga daca
opera poetului stins la ,,doudzeci de ani si inca unul” mi-e
suficient de cunoscuta...

1 Undrea, 2008
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