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DE LA ATENEUL TATARASI
LA CARNAVALUL DIN VENETIA

A patra carte a Oltitei Cantec*, unul dintre cei mai
competenti critici de teatru si teatrologi roméani de astazi
cuprinde microeseuri si comentarii grupate in trei sectiuni:
~Caligrafii academice” (cred ca adjectivul academice
putea lipsi!), ,Ortografii critice” si ,,Poligrafii’. Cartea insasi,
aparuta la Editura TIMPUL, se intituleaza ,Teatrografii”.
Cam pretios si cam frivol, dar inedit si acrosant acest joc
cu termenul grafii!

S-a spus adesea, indeosebi in critica literara, ca
aceasta nu poate fi nici mai buna, nici mai rea decat
literatura de care se ocupa. Ei bine, critica de teatru a
Oltitei Cantec si cea a altor catorva confrati ai sai
contrazic oarecum opinia care, exprimata simplu, ar putea
suna astfel: la asa teatru, asa critica. Sau invers: la asa
critica, asa teatru (ma refer, fireste, la fenomenul teatral
din Romaénia).

in acest domeniu exista ins3, astizi, la noi, o asazicand
diferenta de nivel: teoria si critica de teatru, nu si invata-
mantul, sunt sensibil superioare, valoric vorbind, obiectului
lor care, fireste, nu poate fi, in ultima instanta, nimic altceva
decéat spectacolul de teatru. Un domeniu in care se
experimenteaza uneori fecund, alteori steril, nu o data
socant, dar care, pe ansamblu, simplului spectator ce sunt
ii apare ca fiind intr-o prelungita criza. Nu de idei, nu de
proiecte, ci de identitate si de reusite pe masura.

»Teatrografiile” Oltitei Cantec imi ofera, implicit, inca
un argument din acest punct de vedere. Asta cu atat mai
mult cu cat — vorba lui Eugen lonescu, citat si de Oltita
Cantec — ,teatrul poate fi (subl. mea) locul unde se pare
ca ceva se intampla”.

Textele din aceasta carte, dincolo de rigoarea si
varietatea informatiei si de acuitatea observatiilor, se
resimte benefic si de experienta de jurnalist cultural a
autoarei. Oltita Cantec scrie bine si are stil. Comentariile
sale se citesc nu doar cu interes, ci si cu placere. Or, si
in critica de teatru atat existi, cat (si cum) exprimi! Fiind
vorba, in cazul Oltitei Cantec, altfel spus, de talent, nici
nu se putea o dedicatie mai legitima decat ,Mamei mele”!

Mai ales in prima sectiune a cartii, temele abordate i
dau prilejul Oltitei Cantec sa priveasca lucrurile deopotriva
sincronic si in dialectica lor, diacronic, fiindca —
reaminteste ea — ,Daca traditia aristotelica, perpetuata
secole la rand, nu accepta decéat doua forme dramatice
de baza —tragedia si comedia —, modernitatea a impus o
surprinzatoare varietate”. De altfel, discursul autoarei se
articuleaza firesc si datorita apelului la fapte ce tin de

* Oltita Cantec, Teatrografii, lasi, Editura ,, Timpul”, 2008.
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istoria artei teatrale si a dramaturgiei, de evolutia lor: ,Dupa
o indelungata perioada in care istoria teatrului se
suprapunea peste cea a dramaturgiei, punct de pornire si
scop al teatrului, de la jumatatea secolului trecut se
opereaza o distinctie intre teatrul ca literatura si teatrul
ca arta scenica. Panteonul artelor a inclus de atunci o
nouad disciplina: arta spectacolului teatral. Cel care a facut
posibila aceasta modificare structurala atat de importanta
a fost regizorul’. Distinctia devine sau ar trebui sa fie
facuta tot mai net, caci, pare-se, scrisul pentru teatru,
adica pentru spectacol, tinde sa devina, la randul sau,
un gen (sau, ma rog, o specie) aparte. De altfel, Oltita
Cantec se incumeta sa ofere chiar un ,,decalog al genului”,
destinat celui ce vrea sa scrie ,,pentru teatru”.
Sectiunea ,Ortografii critice” este o suita de cronici,
comentarii privind spectacole produse pe diverse scene
ale térii sau prezentate in cadrul unor festivaluri de profil.
Premiere si festivaluri la care este invitata, la cele din
urma facand parte adeseori din jurii. As remarca in cartea
la care ma refer nu numai la spiritul analitic al criticului,
dar si stiinta situarii unui fapt teatral, prin raportare la
diferite repere clasice si contemporane si printr-o
contextualizare absolut necesara, cu atat mai mult cu
cat avem de a face cu o arta cvasiperisabild. Demersul
cronicarului de teatru este menit si sa salveze, daca nu
in memoria spectatorului de rand, macar in cea a
slujitorilor la curtile Thaliei, fie ei regizori, scenografi, actori
sau studenti la academiile de profil, multi deja trecuti prin
botezul scenei, ceea ce trebuie retinut ca fapt de referinta.
Oltita Céantec a selectat (banuiesc ca e vorba de o
selectie!) si cronica la un spectacol extrem de contro-
versat: ,Evanghelistii”’, pe un text la fel de controversat
al Alinei Mungiu-Pippidi. imp&rtésesc aproape in totalitate
aprecierile Oltitei Cantec privind evenimentul teatral din
Tatarasi. Sunt de acord ca piesa ,nu-si propune sa
ilustreze Scriptura. Lucrarea e una artistica, nu una de
Dogmatica, si aprecierea ei trebuie facuta dupa canoane
estetice”. Numai ca tocmai in aceasta proiectie — a
canoanelor estetice —transpunerea scenica a lui Benoit
Vitze nu prea rezistda. Dupa cum si piesa, ca scriitura,
este de tot modesta, chiar daca premiata de UNITER.
Ma indoiesc ca de ar fi avut valoare (esteticd) ar fi fost
atat de vestejita — ca sa nu folosesc un cuvant mai dur si
mai plastic — de doi tineri intelectuali de exceptionala
performanta — care cam stiu cum stau lucrurile cu Arta,
inclusiv cea dramatica, cu Estetica — precum Toader
Paleologu si Adrian Papahagi. Am infinit mai multa
incredere in judecatile lor decéat in cele ale unor
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contestabile — si mereu contestate — jurii.

Important e ca cele 16 cronici ale Oltitei Cantec ofera,
in definitiv, o imagine, as zice in miscare, a vietii teatrale
romanesti actuale.

in fine, interesante si delectabile sunt cele mai multe
dintre ,Poligrafiile” din ultima patrime a cartii. Sunt
insemnari de teatrolog de la New york, Paris, Elsinore,
cuprinzand consideratii despre avangarda, muzicalul
american sau despre incomparabila reprezentatie si

desfasurare de frumusete care este celebrul Carnaval de
la Venetia, ilustrare unica —intre altele — a unei imaginatii
in materie de masti ce ,nu pare sa aiba limite”. Drumul
de la efemerii ,Evanghelisti” din Tatarasi si de la hardughia
din lemn a lui Hadji-Culea pe post de Teatru National la
lasi este atat de lung incéat ,se sparie gandul”, cum ar
zice batranul cronicar moldovean. El nu se masoara in
kilometri, ci in multe secole de istorie, civilizatie si arta
nemuritoare.





