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DESPRE EUTHANASIE ACTIVA SI PASIVA, LEGE,
DEONTOLOGIE S| MULTE ALTELE GU FLORIN PARASCHIV

Autorul din Focsani, care ar fi meritat cu prisosinta o
cunoastere si o re-cunoastere mult mai larga, a debutat
cu ,Trei Europe... in rosturi si rostire” (1998), debut
substantial si promitator, dupa care au urmat alte
demersuri de o remarcabila distinctie intelectuala:
»~Aomania in disperare temperatd” (2001) si ,Eseuri
anabasice’ (2003) intampinate cu o fireasca reverenta,
concretizata intr-o analizd aplicata si atenta, din partea
mai multor comentatori ai revistelor de profil cultural din
Bucuresti, lasi, Galati, Focsani.

" Florin Paraschiv — ,Euthanasia’, Focsani, Editura An-
drew, 2007, 144 pag.
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Eseistul 1si continua parcursul aspru, consistent si
incitant cu aceasta carte’ pe un subiect mai mult decat
fierbinte, controversat pe mai toate meridianele globului
si care vine pe un orizont de asteptare mai degraba ostil,
intr-o tara de ortodoxie (cel putin) declarata, unde e foarte
greu de crezut ca va exista, in viitorul apropiat, o lege
care sa legitimeze actul euthanasic. Barbaria — ne
convinge Florin Paraschiv — poate apdrea acolo unde te
astepti mai putin, dar ca e mai putin evidentd, disimulata
intr-o argumentatie de o logicd, mai degraba, friabila.
Lumea moderng, in forme mai rafinate, mai perfide, dar
mai putin inflexibile, se straduieste sa-si apere valorile
de elementele sale tarate (sau considerate ca atare),
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incluzand aici alienatii, psihopatii, drogatii, infirmii —
estropiatii, toate acele cazuri lipsite de sansa recuperarii
pe cale medicala. E vorba aici nu de tari din lumea a lll-
a, ci de tari respectate pentru nivelul lor de civilizatie si
democratie: S.U.A., Danemarca, Elvetia, Franta. Fireste,
demonstratia nu se concentreaza pe aceste cazuri, din
motive usor de inteles.

Impresionantd, in aceastd carte, nu este neaparat
coplesitoarea bogétie informationald (ce presupune
alcatuirea si sistematizarea a mii de fise, o munca
enorma), nici sarmul scriiturii, cunoscut noud din celelalte
opuri, ci spiritul sistemic, capacitatea de a stdpani si de
a exploata eficient 0 asemenea solida banca de informatii,
venite din varii domenii si surse de incredere: studii de
filozofie, sociologie, etica, drept, medicing, religie, istorie,
deontologie, literatura, istoria mentalitatilor, stiri din mass-
media, ba chiar si cateva amintiri personale, organizate
intr-un tot organic si coerent, intr-o demonstratie ce nu
se vrea — si nu este — ostentativa, ci limpede si foarte
convingatoare.

in mod firesc, in ,Introducere” se fac necesare
delimitéri terminologice: euthanasia este o metoda de
provocare a unei morti lipsite de o indelungata suferinta
pentru aceia ce nu mai au vreo sansa de vindecare (acea
smoarte linistitd’ de care se vorbeste la un moment dat),
precizandu-se ca euthanasia activa presupune
interventia expresa a unei alte persoane pentru a provoca
moartea pacientului, in timp ce euthanasia pasiva
inseamnd, pur si pur, s nu impiedici aceastd moarte. in
ambele cazuri, ea are drept scop curmarea acelor chinuri
grele, peste limitele suportabilitatii umane, gest ce are
semnificatia unei adevarate izbaviri pentru cel aflat in
fata ,pragului’. Dupa ce pomeneste pe Platon (cel din
~Republica’), parinte recunoscut al ideii de euthanasie, si
pe Francis Bacon, creatorul termenului (in ,/nstauratio
Magna”), autorul acestei carti ofera un prim spatiu
dilematic, observand subtil ca —in ziua de azi— e ilegal
sa produci moartea nedureroasa a unei persoane aflate
intr-o dureroasa agonie, dar nu sa si provoci moartea
unui animal in aceeasi situatie. Nepatrunse sunt caile
civilizatiei moderne, nu-i asa?! Florin Paraschiv mailasa
sa se inteleaga — ca un avertisment — ca acest concept
poate primi conotatii denigratoare sau laudative in functie
de perspectivele diferite asupra sensului dintre viata si
moarte. Deci cititorul nu se poate astepta la un raspuns
transant la gravele intrebéri pe care le ridica aceasté
carte, ci este invitat la 0 severa meditatie asupra faptelor
si pozitiilor care se confrunta, pentru a-si forma o atitudine
proprie.

Dincolo de euthanasia primitiva practicata de spartani
si romani (de exemplu) sau de sinuciderea stoica,
fascinanta este endura catharilor care-si cautd mantuirea
sufletelor printr-u refuz indaratnic al hranei (,postul
suicidar’) pana la... moartea eliberatoare. Autorul admira
endura, in masura in care persoanele angajate pe acest
drum o fac din libera vointa, fara vreo coercitie, dar o
condamna ferm atunci cand aceasta se aplica persoanelor
inconstiente si copiilor ce nu au putere de a decide.
Interesanta este opozitia stabilitd de Jawaharlal Nehru
intre occident ce impune o intensitate a trairilor (,frenezie
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mecanicd’) ce vizeaza mantuirea, linistea si Orient, o
adevarata ,civilizatie a sufletului’, unde omul tinde sa
consume o ,iluminare”. ,Omul de legaturd’, crede autorul,
ar fi Arthur Schopenhauer, in masura in care omul
european fisi refuza suferinta, urmand ca descendentii
sa suporte consecintele Karmei.

Capitolul al ll-lea (,/nfernul euthanasic’) este si cel
mai extins (peste 40 de pagini) unde se discuta — dezbate
echilibrat si responsabil, nelasand sa iasa la suprafata —
decét rareori — emotiile ce-l incearca, despre ,,Psihiatrie
siteroare’, ,Euthanasia in lagare” (evident, naziste), ., Eu-
thanasia de razbor’ si, fireste, ,,Euthanasia comunista’.
La acest din urma capitol vocea se mai inflameaza,
vocabulele devin mai drastice, autorul acuzand — de data
aceasta — perfidia, ipocrizia desantata a regimului. Daca
e adevarat ca principiul selectiei rasiale, ce a dus la acea
~Solutie finald” (,Endldsung’), a fost formulat explicit de
Adolf Hitler inca din 1930, la fel de adevérat este ca eu-
thanasia aplicata in sistemele totalitare (si nu numai) a
avut efecte devastatoare mai ales printr-un suveran si
definitiv dispret fatd de fiinta umana. Fascinatia raului,
pare s& spuna autorul, nu cunoaste granite si nici nu tine
neaparat de o ideologie sau alta. Florin Paraschiv supune
atentiei noastre multe fapte, socante prin amoralitatea
lor monstruoasa: euthanasierea interactiva din lagérele
naziste, contributia (stupefiantd) a evreilor colaborationisti,
degradarea progresiva (fizica, psihica, morald) a celor
mai multi dintre ,locuitorii” lagarelor naziste, dar si modul
disciplinat si demn in care s-au comportat, de exemplu,
detinutii comunisti (germani si sovietici). La randu-i, autorul
acestei carti a respectat cateva principii, refuzandu-si —
in primul rdnd — implicarea emotionald, partizanatul si
manicheismul obositor, venite dintr-o viziune tendentioasa
si distorsionatéd a comentatorilor de stanga de dupa 1945
(v. pag. 47).

Daca in cazul discutat mai sus, pe buna dreptate
amplu exemplificat si saturat de cifre terifiante, Tribunalul
de la NUrenberg apreciaza ca numai in sanatorii, spitale,
ospicii au fost dati mortii (fara voie si fara vreo placere)
peste 275.000 de bolnavi psihici, cu mijloacele barbare
proiectate de nazisti, autorul e de parere ca ,infernul eu-
thanasic’ raméane o constanta morala (?) siideologicé a
regimului, mult mai greu ne vine s& acceptdm ca la
inceputul mileniului al lll-lea se (mai) practica in Europa
occidentala ,eliminarea’ copiilor malformati, adultilor
handicapati, a bolnavilor psihici, astfel incat Jurnalul
medical britanic ,, The Lancet’ apreciaza ca in Europa
euthanasia s-a practicat in secret (clinici, spitale, locuinte
particulare) intr-un procent care ar varia intre 1 — 3,42%.
Sau cum putem aprecia (e adevarat, spre sfarsitul cele
mai mari conflagratii mondiale si in anii imediat urmatori)
cererea lui Ernest Hemingway de eliminare a tuturor
nazistilor (cel putin) sau a lui llya Ehrenburg care solicita
~euthanasierea poporului german insusi’?! Dar Paul
Everac care propunea intr-o carte a sa ca Statul (comunist,
fireste) sa ,ecariseze starpiturile”?! Exemplele (de acest
gen) selectate de aur te lasa fara replica.

Dupa ce respinge categoric euthanasierea pe criterii
rasiale, politice, economice, sociale si medicale (in sensul
unor handicapuri reale, genetice sau dobéandite), Florin
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Paraschiv trece — la fel de scrupulos, grav si responsabil
— sa discute despre euthanasia (activa si pasiva)
inteleasa ca o ,moarte linistitd’, idee nutrita din dragostea
si respectul pentru cel condamnat la o suferinta
indelungata: ,,De vreme ce fiecare individ are dreptul s&
trdiascd in demnitate, fiecare om are dreptul sd moard
demn’” (Revista americana ,, The Humanist’, iunie 1975.
Apelul repetat la cazuri bine mediatizate in ultimele
decenii obliga la o discutare atenta a pozitiilor Bisericii si
a Codurilor Penale din cele mai democratice state ale
lumii. Recunoaste — cum altfel? — ca in multe state (est
—europene, foste comuniste) se face o grosolana confuzie
intre euthanasie si crimé sau sinucidere, ce vine dintr-
un mintal care nu s-a eliberat (inca) de crimele
monstruoase din sistemul nazist si cel comunist, comise
in scopul unui ,ecarisaj’ eficient, deseori in numele unei
ideologii exclusiviste. Daca Biserica ortodoxa, sprijinindu-
se pe ,Biblia” si pe textele patristice, ramane inflexibila
in fata euthanasiei, inteleasa ca o eliberare de o suferinta
nemeritatd, cea catolica se manifesta contradictoriu.
Astfel, Papa Pius al XllI-lea (intre 1939 — 1958) cere ,,sd
fie mentinuta doar viata cu adevdrat umand’, Papa loan
Paul al ll-lea (intre 1978 - 2005) se pronunta transant
impotriva euthanasiei, a avortului si a manipularilor
genetice, ce ar contraveni scrierilor sfinte. Forurile legis-
lative din mai toate tarile lumii (mai putin musulmane) tin
prea putin cont de Biserica. Au fost, fireste, situatii in
care Biserica s-a dovedit mai permisiva decét legea, ca
in cazul tinerei Karen Ann Quinlan (21 ani). Revolta
reverendului Thomas Trapasso pare pe deplin justificata
atunci cand apreciaza ca 860.000 de avorturi / vieti
curmate savarsite pe teren american ih 1974 nu au revoltat
pe nimeni, in schimb un act de iubire ca acesta (eliberarea
de suferinta a lui Karen) starneste valuri de revolta.
Dezbaterile (publice) provocate de cazurile Nancy
Cruzon (1983) si, mai ales, Terri Schiavo din Florida, care
—dupa 15 ani de coma vegetativa si procese istovitoare
— este deconectata de la aparate si, astfel, isi gaseste
sfarsitul. E semnificativ faptul ca sondajul efectuat in
mai multe tari occidentale releva un atasament de 60 —
85 % din populatie pentru ideea euthanasiei, dupa anul
2000. in tot acest timp, pozitile se radicalizeaza, dar e
bine s& mai subliniem o data c& se are in vedere - per-
manent — euthanasia nobila, in spiritul respectului si iubirii
fata de om, pe care o imbréatiseaza, cu gesturi elegant —
discrete, si autorul acestei carti. Oricum, ne lasa sa
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intelegem acesta, cu sau fara acoperire legald, euthana-
sia (activa sau pasiva) se practica mai peste tot in Europa
si, cu atat mai mult, in S.U.A.

O incursiune in istoria lumii, mai cu seama a
mentalitatilor, o lectura atenta a codurilor penale curente,
probeaza eforturile ce se fac in Elvetia, Italia, Suedia,
Belgia, Olanda, Australia pentru intelegerea si aplicarea
curenta a euthanasiei prin compasiune. Spre exemplu,
in Elvetia, inca din 1942 se facea distinctia intre eutha-
nasia activa, pasiva si omorul banal, in timp ce in ltalia
actantul propriei euthanasii se confunda cu sinucigasul,
iar in legislatia romana actantul euthanasiei active nu
poate fi incadrat decét la categoria ,criminali’, ceea ce
este aberant. Pe buna dreptate, Florin Paraschiv
apreciaza ca dupa 1980 discutia / dezbaterea devine mult
mai nuantata, in unele state, de o parte sau alta. Unele
au legiferat sau macar au devenit mai permisive fata de
euthanasie, fie ca fericitul ales pentru a trece Pragul
dincolo este vizitat mai intai de Morfeu, zeul somnului,
sau de Oskar, prea bunul motan, locuitor de drept al
spitalului de geriatrie din Providence Rhode Island (S.U.A.)

Sunt prea destule lucruri de admirat in aceasta carte:
stapanire autoritara a unei masive informatii, luciditatea
si echilibrul, probate in aprecierea faptelor ,sine ira et
studio”, selectarea inteligenta si exploatarea ingenioasa
a unor fapte u adevarat relevante, exprimarea elevata,
plastica, ce aluneca mai putin decat altddata spre
oralitate, crosetarea expresiva a unor judecati de valoare
in plan etic si profund uman, ironia severa (de aceasta
data) si, nu in ultimul rand, arhitectura bine cumpanita a
ansamblului si crearea unui generos spatiu al reflectiei,
in care cititorul este imperios implicat. Solutia ar fi,
subliniaz& autorul, ca in acest domeniu sa colaboreze
cu toata buna-credinta si competentd medici, psihologi,
teologi, sociologi, politologi, mass — media, societatea
civila, opinia publica (v. pag. 1079.

Doua mici neglijente mi-u atras atentia. Despre
Georges Bernanos (1888 - 1948), autorul unei carti ce
ofera prilejul lui Florin Paraschiv sa faca unele observatii
de real interes (,Jurnalul unui preot de tara”, 1931) ni se
spune ca a fost un ,medic distins si mare scriitor de
constiintd”. Cu o a doua parte nu pot sa nu fiu de acord,
dar... ,medic distins’? in realitate, acesta a studiat in
manastiri, deci avea o minima pregatire teologica,
luandu-si apoi licenta in litere si drept, nicicum in medicina
(v. pag. 31). Despre Al. Piru, care cu greu poate fi banuit
de intaietate in cartile sale, cu atat mai putin in materie
de Eminescu, este suspectat/acuzat de autorul nostru
ca ar fi fost primul ce ar fi observat valorificarea unei idei
schopenhaueriene, conform careia timpul si spatiul sunt
modalitati de manifestare a substantei divine, de catre
M. Eminescu in nuvela fantastica ,,Sdrmanul Dionis” (pag.
82). In realitate, ideea fusese explicit formulaté de cétre
George Calinescu in ,Opera lui M. Eminescu”, vol. IV
(1931), idee reluata de acesta in ,Istoria literaturii romane
de la origini pand in prezent’ (1941, 1982). Dincolo de
aceste observatii (putin importante), imi exprim admiratia
si convingerea ca avem in fatd nu numai cea mai buna
carte a lui Florin Paraschiv, dar si un titlu de referinta in
eseistica roméneasca.
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