Grigore Codrescu

CU BLAJINA TRISTETE DESPRE
UN DICTIONAR BASARABEAN*

Proiectul editarii pentru a doua oara a Dictionarului
moldovenesc-romanesc de catre Vasile Stati din
Chisinau — de care am auzit recent — m-a determinat sa
cercetez aceasta lucrare insolitd cu mai mare atentie;
astfel m-am lovit de o grea dilema: sé&-i iau in serios
contributia lexicografica, tratand-o cu mijloace stiintifice,
ori s-o privesc drept 0 mostra ridicola iesita din marasmul
siluirii stiintei lingvistice de catre politica de conjunctura,
o farsa lansata in spatiul opiniei pu-blice. Distingand insa
morga universitara arborata, precum si gravitatea tezei
de la baza cartii respective - teza deloc noud, pur
stalinista si grosolan antistiintifica -, mi-am zis ca merita
efortul de a cantari argumentele autorului.

Ceea ce este aproape dezarmant e ca, desi teza de
la baza dictionaru-lui este falsa, chiar pentru un vorbitor
cu o constiinta lingvistica bazata pe minime informatii,
autorul lui nu pare a falsifica sensurile conceptelor
lingvistice de grai, dialect, ori limba, si chiar recunoaste
xcaracterul reciproc inteligibil” al ,limbilor romanice de
rasarit”, la care observa ,unitatea de fond lexical peren,
comunitatea originii si a structurii gramaticale”; numai ca,
atentie! in acelasi Cuvéant inainte declara ca s-a calauzit
dupa ,prevederile constitutionale si legislatia in vigoare”.

* Vasile Stati, Dictionar moldovenesc-romanesc, Chisinau,
2003
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Asa da! Or fi stabilind insa acestea limba oficiala a statului
moldovean, dar ce te faci ca nu existd, in lume, limbile
australiana, neozeelandez&, canadiana, belgiana,
cubaneza, mexicana, paraguaiana, ori venezuieleana, ci
doar engleza, franceza, spaniola si altele, iar popoarele
din tarile respective se simt bine.
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Mijloacele si metodele lui V.S. pentru a-si gasi
argumentele sunt usor de decelat:

- modificarea subtila, prin efectele contextului, a
continutului notional a ceea ce deosebeste graiul de dia-
lect si de limba, concepte funda-mentale, cum se stie, in
stiinta limbii; daca i-am explica aceste notiuni d-lui dr.
V.S., ar fi precum i-am zice cu franchete: ,La scoal3,
Caliban!”, dar n-o vom face;

- saltul inconstient (sau, mai stii? cu metoda) in epoca
istorici dinainte de formarea statelor nationale, pe cand
un Gr. Ureche, sau un Miron Costin ori vreun personaj
de-al lui Alecsandri exalta simtamantul apartenentei la
una din Tarile Romanesti, afirmandu-si identitatea si
legatura cu paméantul stramosesc in confruntarile cu tatarii,
turcii sau polonezii (rusii, de pilda, uitau sa plece acasa
din Romania la sfarsitul Razboiului din 1877-1878, desi
intelegerea semnatéa de ministrul M. Kogalniceanu cu
guvernul rus era limpede);
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- in sfarsit, productiva pentru V.S. e si violentarea
regimului semantic al cuvintelor, nerespectarea ,legii
circulatiei cuvintelor”, formulata si analizata de B.P.
Hasdeu. Se adauga, la acestea si alte modalitati de
escamotare a adevarului stiintific, intre care una are,
involuntar, valoare expresi-va din moment ce autorul
dictionarului ne atrage atentia ca personaje istorice din
proza lui Sadoveanu, ori forme lexicale din versurile unora
din primii nostri poeti, precum C. Conachi, C. Stamati si
altii, sau forme ale limbii populare orale contin termenii
moldovean, moldoveneste, si nu roméan, roméaneste;
nu este de neglijat impulsul persistent al moldove-nilor
de peste Prut de a-si conserva identitatea in contact cu
coercitia agresiva a autoritatilor tariste si mai apoi a celor
staliniste, cu structurile politico-administrative sovietice,
ori cu interconditionarile existentiale ale bietului romano-
moldovean traitor in mareata Uniune Sovietica.

Dar cum intelege domnul V.S. termenii moldovan (sic),
moldoveneste? latd, spre exemplu, contextele argumen-
tative pe care le d& chiar d-sa: ,in 1719 apare la Roma
Scurt vocabular italian-moldovenesc’; ,in biblioteca
lui Petru Schiopul (1582-1591) adusa de el din Moldova
in Tirol, se afla conform inventarului, o carte in folio...
Psaltirea lui David, tradus& din limba slavon in limba
moldoveneasca” (P. Panaitescu); ,Pentru limba noastra
moldoveneasca” (Gr. Ureche); ,Aceasta limba
moldoveneasca este foarte apropiata de limba romana,
in asa fel incéat nu exista niciun fel de dificultate pentru
intelegerea reciprocd@” (Al. Graur). Un cititor informat si
de buna credinta stie ca in primele trei exemple, termenul
moldoveneasca, denumea o realitate existenta cultural-
lingvistic inainte de Unirea Principatelor. ince-l priveste
pe Al. Graur, se stie ca I-a ridiculizat celebrul sdu coleg
de for academic, lingvistul si poliglotul Carlo Tagliavini,
profesor la Bologna si Padova, vorbitor impecabil de limba
romana, autor al lucrarii Originile limbilor neolatine.
Pentru moldovan, autorul dictionarului da ca argument
celebrul enunt eminescian in care jurnalistul deplangea
ruperea din trupul tirii a catorva judete basarabene: ,in
zadar moldovanul va mai privi in zilele senine din varful
Ceahlaului in zarea departata Izmailul, Cahului, Belgradul,
tarmii Marii Negre”. Pai din Craiova sau Bihor distanta
oricum e prea mare! Aici ce sens da V.S. pasajului
eminescian din Ziarul Timpul? Cine cui facea o nedreptate
cand sudul Basarabiei intra in bezna tarista, V.S. nu
lamureste. Articolul Moldoveni si munteni al aceluiasi
Eminescu ii pare, de asemenea, lui V.S. un argument
pentru teza cartii lui. O!.., Dumnezeule, Eminescu,
Creanga si Sadoveanu convocati in chip perfid si ig-norant
impotriva unitatii limbii roméane! De céatre cine?

* *x %

O componenta bogata a graiului romanesc de
dincoace si de dincolo de Prut il reprezinta tezaurul de
regionalisme, termeni locali si arhai-zanti, structuri
locutionale si sintagme care s-au pastrat, cu toate
dramaticele sfasieri dintre arealul romanesc si cel
basarabean, in inter-valul 1940- 1990 (jumatate de veac),
precum sl cel dintre 1812-1918, adica un veac intreg;
cum se stie, zonele periferice ale unei limbi sunt cele
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mai conservatoare, fenomen ce explica multe asemanari
dintre limbile romana, portugheza si spaniola aflate la
granitele de rasarit si de apus ale fostului Imperiu Ro-
man. Marii scriitori romani - Eminescu, Creanga,
Sadoveanu si altii (romani, d-le V.S.!) au cuprins in
tesatura nemuritoa-re a capodoperelor lor asemenea
termeni pentru valorile lor expresiv-stilistice, iar faptul ca
ei circula in Crisana, Dolj, Ramnic si Hotin nu inseamna
decét ca in spatiul limbii roméne exista mai multe graiuri,
adica idiomuri ce se deosebesc intre ele doar in plan
fonetic si in cel al masei vocabularului. Mustesc de o
seva parfumata a limbii roméne ase-menea termeni ce
sustin expresivitatea literaturii romane ce se scrie peste
tot unde se vorbeste romaneste, adica la Chisinau,
Bucuresti, lasi si Cluj, in Israel, Voivodina si in Cernauti.
latd asemenea termeni pe ca-re ii gasim chiar in
Dictionarul moldovenesc-romanesc alcatuit de dl. V.S.
si colaboratorii nenumiti: cusma, cotcar, cracana,
cratitd, cozoroc, crai, crainic, curechi, curmei, dubal3,
frigare, glaja, gloaba, habduca, incéla, latdri, mas,
melesteu, mertd, mistui, nartos, otaniji, paradui, plod,
prapur, prosob, simbrie, strai, strajui si multe altele.

Cartea lui V.S. cuprinde, zice-se, vreo 19.000 de
termeni. Munca colosala si rezultat neserios - zicem, dupa
Hasdeu, care se referea, cu asemenea cu-vinte,1a un
dictionar al lui Cihac.

E interesant de vazut si cum isi motiveaza V.S.
lucrarea de trista no-torietate.
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Cum isi motiveaza V.S. ideea lucrarii?

Balada Miorita exprima - zice d-sa - aparitia in istorie
a moldovenilor (,unu-i moldovean”); deci si limba proprie,
creatorii baladei si-au nu-mit-o moldoveneasc3; or, limba
se confunda cu nationalitatea (Hasdeu). Este un adevar
etnoistoric, zice V.S., care insa opune termenului
moldovan pe cel roménesc, ignorand faptul, ce il stiu
toti scolarii, ca termenul romén s-a impus dupa Unirea
Principatelor, din moment ce, pana atunci, exista-sera
trei Tari Roméanesti cu denumiri diferite, in care insa se
vorbeau graiuri ale aceleiasi limbi nationale, cristalizaté
pe temeiul dialectu-lui daco-roman de la nordul Dunarii.
Dupa ce doctorul in stiinte filologice V.S. ignora Unirea
Principatelor, pune pe acelasi plan valaha cu dalmata,
susti-nand ca prima este chiar roméana; isi mai cauta
argumente si in ,,Regulamentul Organic” (1831), pe cand
romanii, ca popor, pregateau infaptuirea unitatii nationale
intr-un stat al moldovenilor, muntenilor si transilvane-nilor.

Este o evidenta elucubratie sa sustii ca forul aca-
demic roménesc duce o campanie impotriva limbii
moldovenesti, cand de fapt este o disputd in plan
stiintifico-lingvistic. Adevarata miz& este insa alta:
statalitatea moldoveneasca; caci zice V.S. ,Discri-
minarea lingvonimului «limb& moldove-neasca» urmareste
deznationalizarea moldovenilor, prefacerea lor in toaipa
romaneasca, care mane-poimane ar vota orice, inclusiv
inglobarea ocinei stramosesti-a Moldovei in componenta
unei noi Romanii Mari”. Apoi loveste in acad. M. Cimpoi,
care observa sincer: ,,Prin promovarea notiunii de «limba
moldoveneasca» se urmareste renuntarea categorica la
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statalitatea romaneascéa a Republicii Moldova”. Lingvistul-
polemist V.S. se metamorfozeaza treptat in politolog,
acuzand autoritatile roméane de ,santaj si intimidari’ si
constatd, pe baza de ALE si ALM, ca exista forme
lexicale care circula in arealul ce se intinde din stdnga
Nistrului pané dincolo de centrul Transilvaniei. Desigur,poti
interpreta in doua feluri aceasta realitate lingvistica: 1.
ca V.S. viseaza ca CSl-ul sa se extinda pana la Carpatii
Rasariteni, si 2. ca limba roméana a rezistat, prin vitalitatea
ei, in vatra istoric& in care s-a format, generand o cultura
si o literatura in care se manifesta, cu toate stangaciile,
reaua credinta si lipsa de luciditate. insusi V.S., ce
priveste doar prin lentilele anacronice si romanofobe ale

[ui Voronin.

incat ce s& spunem?... Nu-l vom acuza pe doctorul
in stiinte filologice din Chisindu ca e un lexicograf corigent;
nici nu vom rezona sentimental cu atmosfera cand ,limba
noastra cea romana” se trata plenitudinar si festiv. Ar fi,
deocamdatd, superfluu si inelegant. Adevaratii scriitori
si carturari de dincolo si de dincoace de Prut il privesc
cu duiosie, credem, mangaindu-I pe crestet pe V.S., caci
o lucrare lexicografica presupune un mare efort, mai ales
céand e supusa unei idei deformatoare, cum se in-tampla
la intalnirile dintre Stiinta si Politica. Despre pierderi si
riscuri poate altadata.

Abon entendeur, salut!





