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Dan Berindei

»VIATA MEA A FOST O LUPTA
STARUITOARE, NEINCETATA** (1)

Convorbire realizatd de Alexandru Desliu

— Ce pagini despre istoria noastra v-au indignat
cel mai mult?

— A fost foarte deceptionant manualul aparut cu un
numar de ani in urma si in care s-a cautat o rasturnare a
valorilor nationale. Este inimaginabila aceasta autobatjo-
corire, la care am asistat si din pacate mai asistam inca,
cu dorinta distrugerii personalitatilor mitizate. Au fost
atunci coborate de pe soclurile lor personalitati de talia
lui Stefan cel Mare ori a lui Alexandru loan Cuza si tarate
in derizoriu. Acelasi lucru a avut loc, din pacate, si cu
Eminescu. Fara sa vrei, te intrebi daca este vorba doar
de intdmplari sau mai probabil de acte deliberate. Mai
trist este ca astfel de atitudini continua si ca tineretul le
cade victima.

— Evocati, domnule profesor, acele momente in
care, dupa o perioada de incercari, de cumpana si
de chinuri, ati supravietuit si ati reusit sa intrati in
fluxul normal al profesiei dumneavoastra?

— Nu-mi face o placere deosebita s& evoc astfel de
lucruri, dar, din pacate, ele au existat. in decembrie 1946
am devenit slujbas al statului, fiind angajat la Institutul
de Studii si Cercetari Balcanice, mai intai secretar, iar
apoi asistent. Doi ani mai tarziu, si acest institut, ca si
altele similare, a fost inclus in noul Institut de Istorie si
Filosofie al Academiei R.P.R., prin care se daduse o noua
fata Academiei Romane. Cativa ani de zile, lucrurile
pareau a intra intr-un fagas normal, dar era doar o apa-
renta, de fapt regimul devenea din ce in ce mai dur. Cel
care conducea efectiv istoriografia era Mihail Roller, desi
aparent director al Institutului era Petre Constantinescu-
lasi. in vara anului 1950, imi fusese arestata sotia, fiind
insa condamnata abia la inceputul anului 1952, pentru
omisiune de denunt, la doi ani inchisoare; intre timp,
nascuse in inchisoare, la Vacaresti, pe fiica mea
Ruxandra. intre timp, loviturile au inceput s& curgé asupra
Institutului si a cercetatorilor din cadrul sau. in luna iunie
1952, au fost eliminati 20 de cercetatori; am scapat,
deoarece Constantinescu-lasi invocase faptul ca in luna
iulie sotia mea urma sa fie eliberata. Dar nu s-a intdmplat
asa, ea a mai fost tinutd dupa gratii pana in februarie
1953, asa ca, la 1 octombrie 1952, am facut parte din
noul lot de 20 de cercetatori care au fost ,eliberati din
munca“. Situatia mea era deosebit de complicata. Eram
singur cu cei doi copii ai mei, Mihnea, care avea atunci 4
ani si Ruxandra, de un an, pe care o luasem de la

* Fragment dintr-un volum de interviuri in lucru
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Vacaresti. Tatdl meu era la Canal, mama fusese la randul
ei condamnata, socrul meu era inchis din 1947, iar soacra
mea se gasea in situatia sotiei mele. Libera mai era
cumnata mea, dar abia si gasise de lucru si nici situatia
locuintei ei nu era clara. Fusesem ,eliberat” cu interdictia
de alucra la nivelul profesiunii si pregéatirii mele. Un vecin
de bloc m-a trimis la ,,Cooperativa Mecanica Noua*“, unde
am fost angajat ca mecanic presator. Am si astazi
intreaga recunostinta fata de ,cadrista“ cooperativei,
careia, infatisandu-i cu sinceritate situatia in care ma
gaseam, a fost impresionata si m-a angajat. Am lucrat
peste o jumatate de an, confectionand sute de mii, daca
nu milioane de blacheuri de pantofi si stergatoare de
parbriz. Greu era cand trebuia sa cari tuburi de oxigen pe
scari in sus si In jos mai multe etaje ori sa sortezi in
depozitele de fier vechi deseurile de tabla din care se
confectionau blacheurile. Din fericire, gasisem o doamna
in varsta, Esmeralda Brailescu, care statea nu departe
de locuinta noastra si care venea la sase dimineata sa
stea cu cei mici, ca sa pot pleca la munca. Reintors pe
la 5-6 dupa-amiaza, imi revenea mie sa mé& ocup de copii,
sa-i hrdnesc, sa le gatesc si sa le fac baie; apoi — eram
tanar pe vremea aceea! — mai aveam puterea si taria de
a mai lucra cateva ceasuri in meseria mea, ,sa nu ies
din mana“l

La 18 februarie 1953 — chiar in ziua in care se impli-
neau opt ani de la casatoria noastra! — a fost eliberaté
sotia mea. Prin aprilie, am izbutit sa fiu angajat, ca istoric,
la Institutul de Sistematizare a Oraselor si Regiunilor
(I.C.S.0.R.), unde voi raméane in anii urmatori. La 1
octombrie 1955 —intre timp, puterea lui Roller se inche-
iase! —am fost rechemat la Institutul de Istorie. Se impli-
nisera, chiar in acea zi, trei ani de exil!l Am avut satisfactia
ca dupa ce fusesem améandoi ,eliberati la 1 octombrie
1952, sa fim, profesorul Mihai Berza si cu mine, rechemati
la 1 octombrie 1955. Am reintrat astfel in fluxul normal
de care aminteati! Neindoielnic ca au mai fost momente
complicate pe parcursul anilor urmatori, dar n-am mai
avut parte de o ,eliberare”! Sigur este insa ca ,matca“
afirmarii mele aveam s-o gasesc abia dupa decembrie
1989. Mai am o certitudine. Faptul ca n-am cedat, ca nu
m-am tradat pe mine, ca n-am parasit vocatia si am luptat
pentru ea in cele mai grele conditii, explica puterea mea
de rezistenta si continuitate.

— Care a fost cel mai radical contact pe care I-ati
avut cu ingradirile ideologice impuse de regimul
comunist?
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— Este o intrebare tare dificila, mai ales daca avem in
vedere perioada stalinista, anii 1950-1952. Ne-am pomenit
ca in niste camasi de fier, ideologia atingand deseori limi-
tele absurdului, sufocandu-ne. Imi amintesc, prin 1951-
1952, cum se creasera in Institut colectivele ,anti-im-
perialiste“! Roller pretindea sa se justifice prin documente
sezele” pe care el le emitea. Documentele nu trebuiau
sa duca la concluzii, ci concluziile dinainte stabilite
trebuiau neaparat justificate prin documente!

— Care e menirea istoricului si a istoriei dupa
parerea Dvs, domnule profesor?

— Istoricul ar trebui sa fie un indrumator. Cunoscand
trecutul, el are o arma de pret in descifrarea prezentului
si a viitorului. Orice s-ar spune, istoria este un ,magister
vitae“. Din pacate, rolul istoriei este minimalizat sau chiar
denigrat. Mai regretabil este insa faptul c& cei care trebuie
sa decidad, conducatorii, oamenii politici, demnitarii in
general, nu acorda istoriei insemnétatea pe care ea o
are, ca invatatoare!

— Cata intuitie si cat adevar se afla in reconsti-
tuirea unei epoci istorice?

— Adevarul absolut nu poate fi atins! in primul rand,
deoarece istoricului nu-i stau la dispozitie decét o parte
din izvoarele istorice, din sursele in temeiul carora el
trebuie sa reconstituie o epoca istorica, un moment sau
sd redea viatd unei personalitati. Mai grav este si cazul,
deseori intalnit, cand izvoarele se contrazic si cand nu
avem la dispozitie decat o parte dintre ele. Neindoielnic,
istoricul are la dispozitie intuitia, dar depinde de masura
in care el dispune de izvoare istorice suficiente si de
calitatea lor, ca si de propriile sale insusiri si de cunostin-
tele sale generale pentru ca intuitia s& nu-i joace feste!
Justificarea intuitiei trebuie gasita in sursele existente,
altfel, se risca scrierea unui...roman de fictiune si nu a
se realiza o reconstituire istorica!

— Credeti ca reconstituirea impieteaza asupra
autenticitatii?

— Nu neaparat, dar riscul exista si, in consecinta,
istoricul autentic trebuie sa fie bine ,inarmat” cu izvoare
care-i sa-i justifice — cel putin in parte — sensul interpretarii
sale si cu logica si inteligenta, altfel exista riscul de a
cadea in derizoriu si uneori chiar in ridicol.

— Intr-unul din articolele sale, reunite in volumul
Idéologies et mentalités, Michel Vovelle ridica urma-
toarea problema : ,Atunci cand sursa raméne tacuta,
ce concluzie putem trage?“. Considerati, domnule
profesor, ca putem interpreta si tacerile, absentele,
momentele albe ale istoriei?

— Neindoielnic ca istoricul este liber — si chiar trebuie
sa faca acest lucru — sa incerce sa completeze golurile,
sa umple ,tacerile®, dar sarcina aceasta este foarte
delicata si plind de responsabilitati. Nu ne este permis
sa dam la o parte ceea ce izvoarele ne ofera si sa inlo-
cuim acestea cu ipoteze imbracate in haine de ,certitu-
dini“. Trebuie totdeauna facuta o demarcatie foarte limpede
intre ceea ce izvoarele ne ofera si ceea ce incercam sa
construim. O noua si atenta cercetare a izvoarelor exis-
tente, gasirea unor noi izvoare, ca si construirea unor
ipoteze sunt actiuni care revin istoricului, dar totul trebuie
facut ,transparent” si cu tact. Putem emite ipoteze, dar

nu inventa surse!

— Istoria este de multe ori incomoda. Am vrea
cateodata sa scapam de ea si actuala constructie
europeana are anumite probleme cu istoria; e nevoie
de un nou set de valori, de o noué ideologie, potrivita
cu proiectul Europei unificate?

— Istoria poate fi incomoda, dar ca istoric nu-ti este
permis sa Tnlaturi incomoditatile, ca si cum ele n-ar exista,
poti cel mult sa incerci sa le explici. Actuala constructie
europeana are ,probleme cu istoria“, in primul rand necu-
noasterea ei la scara europeana de europeni si in al doilea
rand, tratarea ei diferentiata, uneori cu contradictii fla-
grante, de unii si de altii. Oamenii politici ai continentului
ar trebui sa fie mai profund cunoscatori ai trecutului pentru
a putea actiona in cunostinta de cauza si fara a savarsi
greseli fundamentale din ignoranta (de exemplu, moda-
litatile gresite de considerare a crizelor balcanice, in gen-
eral ;mari necunoscute® pentru lumea politica apuseand).
Un nou set de valori sau un set de valori echilibrat la
scara geograficd a continentului, un minimum de cunos-
tinte istorice generale s-ar impune a fi generalizat si
neindoielnic si 0 noua ,ideologie®, egalitardin abordarea
fenomenelor istorice, ar fi si ea necesara la scara Europei.

— Domnule profesor, un istoric poate fi patimas?

— Deseori istoricii pot fi patimasi. Este o chestiune de
temperament, de educatie, de formare. Unii nu se pot
stapani si patima poate pune stapanire pe dansii,
anihilandu-le uneori un discernamant obiectiv. Lucrul
acesta se poate constata chiar si la unii istorici foarte
valorosi.

— Credeti ca istoria comportd mai multe adeva-
ruri?

— Adevérul este unul singur, dar cunoasterea sa ridica
marile probleme, lucru datorat si faptului ca nu toate
izvoarele referitoare la un fapt istoric ajung sa fie cunos-
cute, multe se pierd. Deoarece istoricii nu au la dispozitie
intreg ansamblul de izvoare, este firesc ca ipotezele lor
sa fie uneori deosebite, dar aceasta nu inseamna ca exista
mai multe adevaruri! Generatiile succesive de istorici,
intregind baza lor de informare, dar si recurgand la unele
modalitati deosebite de a gandi asupra fenomenelor
istorice, se apropie treptat mai mult de adevarul absolut,
dar pe acesta nu-l vom cunoaste in intregime niciodata!

— Care credeti ca este raportul dintre traditie si
innoire in etapa actuala a studiilor istorice roméanesti?
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— Istoriografia traieste un proces neintrerupt de innoire
si a fost totdeauna asa, dar innoirea apare intemeindu-se
pe acumularile traditiei, pe munca si creativitatea inainta-
silor. Este deci vorba de un singur proces organic, de
succesiune. Noi metode, abordarea unor domenii neglijate
sau voit ignorate sunt menite sa largeasca cunoasterea
istorica. Innoirea trebuie insa neapérat s porneascé de
la baza, sa nu se incerce sa se cladeasca etajul al lll-lea
fara ca el s& se intemeieze pe existenta etajelor anteri-
oare!

—1n ce fel credeti ca s-ar putea imbunétéati modul
de transmitere a cunostintelor istorice prin interme-
diul invatdmantului universitar?

— Problema cea mai grava in societatea noastra se
ridica in privinta transmiterii cunostintelor istorice la scara
intregii societati, deci a invatdméantului elementar si
mediu, ca si a celui profesional. Restrangerea treptata a
numarului de ore, uneori chiar si disparitia lor, ca si insufi-
cienta atentie acordata istoriei nationale poate duce la
crize de identitate, pe langa faptul ca acesti copii si tineri
sunt lipsiti de una dintre parghiile educatiei si formarii lor.
Exista si unele tendinte prea modernizante si imitatoare
care accentueaza aceasta stare de fapt. Tanarul iese
din scoala cu un bagaj foarte restréns de cunostinte
istorice. Neindoielnic ca la aceasta se adaugéd slaba
calitate a manualelor si uneori, din pacate, si a celor care
predau. Cei care ajung la Universitate si-si aleg domeniul
istoriei nu ridica probleme, doar privind o ameliorare, o
imbunétatire. invatdmantul istoriei universitar este conec-
tat nivelului dezvoltarii istoriografiei mondiale. Neindoielnic
ca se ridica si aici problema dotarii cu publicatii, a depla-
sarii peste hotare si a schimbului de studenti.

—Un istoric de notorietate isi poate impune uneori
punctul de vedere?

— Evident ca acest lucru poate sa aiba loc, dar uneori
si istorici improvizati au succes prin senzationalul
demersului lor ori din pricina mass mediei. In aceasts
privinta, ar fi bine ca mai ales posturile de radio si televi-
ziune sa-si demonstreze responsabilitatea civica si
nationald prin emisiunile lor. Nu este vorba de libertatea
de opinii si de cuvant, dar este vorba de a nu se indbusi
tocmai vocile cele mai competente intr-o problema sau
alta! Realitatea este ca cea mai buna carte de specialitate
are un impact minor in comparatie cu o emisiune de
televiziune.

— Un istoric de geniu poate sa scrie orice? Ce
inseamna responsabilitate pentru un istoric mare?

— Un istoric responsabil fata de sine si fata de
societate nu poate scrie orice, chiar daca este genial.
Istoricul este raspunzator pentru cuvintele sale, el trebuie
inainte de toate sa slujeasca adevarul, dar, totodata,
trebuie sa exprime masura, echilibru si sa nu fie incitant.
El trebuie sa se comporte ca un judecator impartial, cu
calm. Consecintele unor afirmatii necontrolate, unor
ipoteze hazardate, pot fi uneori grave si de acest lucru
istoricul trebuie sa fie constient, din nou, repet, fara a
intina adevarul, dar fara a uita ca ,tonul face muzica“l

— Céti ani 1i trebuie unei tari ca sé-si formeze un
istoric care s& o reprezinte?

— Formarea unui istoric specializat intr-un domeniu
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presupune un numar de conditii: buna cunoastere a istoriei
universale si nationale, integrarea in curentele istoriei mon-
diale, cunoasterea unui numar de limbi straine, cunoas-
terea disciplinelor auxiliare ale istoriei si neindoielnic capa-
citatea de a aborda si mai ales infelege procesele istorice,
echilibru si lipsa de patima. Exista o tendinta de simpli-
ficare si de schematizare a invatamantului superior. Or,
formarea presupune ani de munca, care depasesc cu
mult limitele procesului de invatdmant. in perioada
interbelica, elitele noastre ih domeniul istoriografiei s-au
format dupd ce au incheiat cursurile universitare si dupa
ce au inceput sa se afirme pe plan stiintific, mai ales in
scolile romanesti de la Paris si Roma. Timpul de formare,
incd trei-patru ani dupa studiile universitare! As mai
adduga ca astazi existd uneori tendinta nociva la tinerii
inzestrati de a obtine orice bursa si de a nu starui intr-un
singur domeniu, realizdnd astfel o reala specializare.
Firesc ar fi s& se alcatuiasca un plan de specializari si
ca statul sa dea intreg sprijinul sdu pentru ca, timp de
mai multi ani, tinerii inzestrati sa se poata forma ca deplini
oameni de stiinta. Este un lucru care ar trebui sa preocupe
si care sa fie realizat dupa un plan, metodic si bine
organizat si nu sa fie lasat la jocul intdmpléarii.

— Ce pérere aveti despre generatia tanara de
istorici care se ridica in istoriografia noastra?

— Neindoielnic, noi, romanii, suntem inzestrati. Nu
suntem prea statornici, dar avem o putere de adaptare la
noi situatii ca nimeni altii. Tinerii studenti valorosi s-au
incadrat din zbor in curentele istoriografiei mondiale, au
invatat limbi stréine si multi dintre ei s-au dovedit peste
hotare deosebit de capabili. Nu ne poate decat bucura
acest lucru. Unii nu s-au mai intors, altii au revenit. Si
unii si altii ar trebui s& rdmana ,in gradina noastrd®, com-
portdndu-se cum o fac tinerii maghiari sau cei poloni, ca
sa vorbim de vecini de ai nostri. Din pdcate, unii uita
grabnic cd sunt romani.

Generatiile anterioare ne-am format si dezvoltat in
conditii deosebit de grele nu numai material, pentru foarte
multi, dar mai ales sub presiunea unui regim totalitar. Din
22 decembrie 1989, libertatea s-a instalat si in acest do-
meniu al istoriografiei, dar aceasta, din pacate, n-a insem-
nat recreerea conditiilor de formare interbelice. Istoriografia
se afla ast&zi intr-o masura mult prea mare sub impactul
politicului, care, de altfel, domina excesiv intreaga noastra
viata. In aceast privintd, exista un amestec al criteriilor
politice si in selectarea si formarea viitoarelor elite. Si
aici sau mai ales aici singurul criteriu utilizat n-ar trebui
sa fie decat cel al valorii si competentei persoanei.

Lucrurile s-au schimbat, pe de alta parte, din fericire,
dar si cu urmari negative, prea repede. Eu unul am putut
calatori pentru intaia oara in strainatate la o manifestare
stiintificd in 1965,aveam 42 de ani. De prin 1990 posibili-
tatile de calatorii peste hotare, zeci si sute de burse, au
fost oferite tinerilor absolventi sau chiar studenti, care au
folosit ocazia, multi eficient, dar pentru altii a fost prilejul
de a calatori si de a putea aduna sume importante. A
aparut categoria vanatorilor de burse, in general tineri
foarte inzestrati, dar care, ca si fluturasii, au sarit din
bursa in bursa, fara un plan serios de formare. Este foarte
necesar ca bursele care se acorda de institutiile de stat
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sa fie distribuite dupa criterii stricte si avandu-se in vedere
necesitatea de a se forma specialisti in anumite domenii.
Dar, pentru a-mi rezuma opiniile, in aceasta privinta,
consider ca exista multi tineri istorici valorosi. Unii dintre
ei au in fata oportunitatile de a se afirma pe plan univer-
sal, pe care doar cu mari greutati si impedimente le-au
avut generatiile carora le-am apartinut eu, timp de aproape
0 jumatate de veac. Le revine insa sa-si faca datoria de
romani si a se afirma ca reprezentanti ai natiunii lor, chiar
si in conditiile mondializarii, tot astfel cum o fac colegii
lor din celelalte tari. Mai exista o problema si ea conse-
cinta a deplinei libertati! Tinerii n-au deloc apetenta pentru
a publica colectii de izvoare istorice si de a realiza instru-
mente de lucru. Toate istoriografiile se dezvolta pe temeiul
unei neincetate imbogatiri sistematice a bazei de infor-
matie si mersul lor inainte se sprijind pe instrumentele
de lucru (bibliografii, dictionare, enciclopedii etc.). Or, din
pé&cate, tinerii sunt interesati de propriile lucrari originale,
uneori putin sau mai mult teribiliste si fug de munca, nu
usoara, a intocmirii colectiilor de izvoare sau a instrumen-
telor de lucru. Dar fara acestea, progresul oricarei istorio-
grafii este relativ! Deci, necesar ar fi, chiar calcandu-si
pe suflet, ca si tinerii sa faca ceea ce am facut noi toti
din generatiile anterioare si sa-si dea obolul pentru ca
realizarea si publicarea lucrarilor de acest tip sa nu fie
nici intrerupta si nici incetinita. De altfel, ei au un avantaj
pe care noi cei mai varstnici nu I-am avut decét dupa
1989: uriasele beneficii ale societatii informationale!

— Cum credeti ca va ramane in istorie Romania
de azi?

— Nu trdim o perioada prea fasta! Trecerea de la un
regim la altul s-a facut aruncéndu-se, pe multe planuri,
baia o data cu copilul si platim acum acest lucru. Suntem
inc&d musuroiul peste care s-a calcat si inca nu ne-am
regasit normalitatea.

Am avut prilejul, cu putin timp in urma, mergénd la
reuniunea biroului Asociatiei de istorie contemporana a
Europei, din care fac parte, sa petrec doua zile la Minchen,
cea dintai de lucru intens, iar cea de-a doua de odihna.
Era o sambata si aveam avionul de reintoarcere in dimi-
neata urmatoare. Am petrecut astfel o zi in mijlocul
mulnchenezilor. Era o zi de odihna si pentru ei. Am iesit
de dimineata pe la ora noud, strada era inca pustie.
Hotelul meu era intr-o mica piata si sub geamul meu era
o teras4. in preajma un magazin universal — Kaufhof —
unde m-am dus sa fac cateva cumparaturi. Strada s-a
insufletit. Nenumarate mame, care-si duceau copiii in
carucioare, batrani si batrane care se asezau pe banci,
pe terasa de sub fereastra mea au inceput sa vina cupluri
de tineri, band bere sau cate doua batrane sau doi, trei
batranei, band cafea cu prajituri. Circulau si automobile,
dar cu zecile biciclistii. Nu auzeai o voce rastita si nici o
voce tare, fiecare respecta pe celalalt si odihna lui. Mi-am
dat seama ca ma gaseam intr-o societate normald, bine
crescutd dupa reguli ancestrale si imuabile de un numar
de generatii, in care exista totodata un echilibru social,
lipseste mizeria si bogatia, cand ea fiinteaza, nu sfideaza,
ci pastreaza limite de discretie! Neindoielnic ca si acolo
lupte politice exista, nemultumiri de asemenea, dar politi-
cul nu stapaneste pana si rasuflarea, sta in sfera sa,

acceptat ca atare si nu se intinde ca o magma peste
viata cetateanului de rand si nici nu produce cutremure
sociale. Cand vom avea o astfel de situatie ca acea
constatata intr-o zi mincheneza, vom fi si noi in norma-
litate. Atunci Roménia isi va reincepe drumul firesc, dar
pana atunci... Situatia de astazi din Romania nu cred ca
va avea cel mai bun ecou in istoriografia de méine. Nu
cred ca se vor bucura de pretuire oamenii nostri politici,
doar cu foarte putine exceptii. Nu se va putea aprecia
nici modalitatea de lichidare a bogatiei tarii pe toate
planurile, neputinta de a tine sub control un proces extrem
de complicat de trecere de la o oranduire la alta, nici
imensul jaf si coruptia care au insotit acest proces, cu
nepriceperea, din pacate, si toleranta, si uneori chiar
complicitatea unor politicieni. Nu se va aprecia de urmasi
si implicit de istorie nici lipsa de daruire catre tara, cum
au facut-o mai inainte atatea generatii, nici setea de
inavutire ca motivatie a actiunilor celor care datorau
alegatorilor ascensiunea lor. Nu se va putea aprecia nici
ignorarea sau cel putin neglijarea culturii si nici decaderea
grava a invatdmantului.

Dar fiind un optimist, astept miracolul trezirii nationale
si totodata sunt constient ca dincolo de Romania, victima
a politicului si a coruptiei, mai existd 0 Romanie care
renaste din propria ei cenusa si care, cel putin la un mo-
ment dat, se va impune triumfator. Semnele ei se vad in
atatea si atatea initiative individuale, in succesul lor, in
constructiile care apar si cresc, in lucruri pozitive, de
care din pacate mass media cam nu pomeneste, dornica
doar de a cultiva raul si senzationalul! Nu se poate ca in
cadrul noii Europe Roméania sa nu-si gaseasca locul, dar
cénd, aceasta trebuie s-o hotarascd romanii, cu faptele
lor.

— Cum se impaca istoria cu politica?

— Se impaca rau! Istoria trebuie ocrotita de politica,
pentru ca altfel devine o carte a denaturarilor si a neade-
varului. ,Fereste-l Doamne pe istoric!“, exclama candva
indrituit un coleg. Cred chiar ca istoricii ar trebui sa nu se
implice n politica, deoarece chiar si o politica buna infeu-
deaza si... deci, denatureaza.

— Ce deosebire vedeti intre istorie si literatura?

— Istoria raméane o stiinta in obiective si in metode,
desi scrierea istoriei trebuie sa fie, in masura posibilului,
frumoasa si atractiva, in timp ce literatura se apropie
mai mult de arta si este in larga masura produsul imagi-
natiei. M-as referi si la scrierile literare istorice, pentru a
spune ca scriitorilor le revine, in aceste cazuri, 0 mare
responsabilitate, avand in vedere impactul mult mai
puternic exercitat de literatura asupra societatii, in com-
paratie cu cel al scrierilor istorice propriu-zise. Orice dena-
turare a adevarului istoric dintr-o scriere literara poate fi
extrem de nociva.

— Ce va implineste, ce va inaltda, domnule profesor?

— M-a implinit intreaga viatd munca. Fara ea as fi
pierdut! Tot ea cred ca m-a inaltat! Pe plan spiritual, ma
inalta succesele reale ale tarii, ale romanilor.

— Sé& presupunem ca ati realiza méine o antologie
a regretelor. Cum ar ardta sumarul unei astfel de
antologii?

— Poate o sa va surprind. Am putine regrete. Desi
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viata mea a fost un sir de incercéri, nu o regret, deoarece
si incercarile isi au rostul lor in formarea si devenirea
cuiva. Banuiesc ca nu as fi cel de astazi, daca n-ar fi
trebuit sa lupt necontenit, s& trec prin momente si ani
grei. O viata tihnita si lipsita de griji nu m-ar fi adus acolo
unde ma consider cd am ajuns din punct de vedere
profesional, dar si spiritual. in consecinta, nu regret
incercérile. imi pare réu insa c& n-am ajuns decat in 1990
sa predau studentilor; am dorit-o o viata si mi s-a implinit
dorinta abia la 66 de ani! imi mai pare rau ca n-am
beneficiat decat spre apusul vietii de o viatd materiala
tihnita, nu pentru alt lucru, dar pentru ca astfel as fi putut
ajuta si pe acest plan la mersul inainte al societatii
noastre. Mai regret ca n-am avut sansa de a trai in veacul
nationalitatilor, cAnd a-ti iubi patria nu constituia... un
delict, ci o sacra datorie si nici un lucru demodat.

— Ce va face fericit in acest moment al vietii
dumneavoastra?

— Sunt fericit ca traiesc, ca imi pastrez inca facultatile
intelectuale, ca pot lucra mai departe, cad m-am bucurat
de increderea colegilor mei si am fost ales vicepresedinte
al Academiei. Nu pot sa spun ca fericirea mea este
deplind. Descatusarea in care am sperat in decembrie
1989 mai intarzie. Traim inca intr-o incrancenare nefi-
reasca si tara aceasta nu si-a gasit inca locul firesc si
aceasta este datorat si noua, fiilor ei. As vrea sa ajung
sa traiesc zile de normalitate in viata noastra a tuturor si
de cinstire a Romaniei.

— De la ce principii nu ati abdicat niciodata?

—De la dragostea de tara si de la cinste si corectitudine
in relatiile cu ceilalti.

— Puteti stapani timpul? in ce mod reusiti?

—Neindoielnic pentru a stapani timpul iti trebuie vointa
si disciplind. Nu este totdeauna usor sa sacrifici totul
muncii, dar altfel nu se poate sa cladesti ceva temeinic.
Am tot timpul in fatd imaginea profesorului C.C. Giurescu,
care stia sa se autodisciplineze si sa determine si pe
ceilalti sa faca acest lucru. Profesia mea nu-mi ingaduie
decét rare ragazuri si n-am incercat niciodata sa le
maresc nejustificat!

— Ce v-a frapat cel mai mult in cursul existentei
dumneavoastra?

— Este foarte greu s& vé dau un réspuns. in fiecare zi
esti izbit de ceva, inveti ceva. Printre altele, sunt in admi-
ratia mintii omenesti, de o creativitate extraordinara, dar
si sunt tare intristat de rdutatea care stapaneste pe
oameni. Animalele au reguli simple si cinstite“in relatiile
lor, oamenii, chiar cand sunt foarte inzestrati, pot fi capabili
de multa ura si invidie si uneori, din pacate, de cruzime.
Basmele copilariei cam n-au echivalente in cotidianul
existentei noastre!

— Credeti ca lumea merge spre bine sau spre
distrugere?

— Din pacate, tare ma tem ca umanitatea merge cu
pasi mari spre o autodistrugere. Omenirea a intrat intr-un
ritm de dezvoltare aproape nebunesc si pe plan
demografic —de la 700-800 milioane la mijlocul secolului
al XVllI-lea am ajuns sa depasim, peste mai putin de trei
veacuri, sapte miliarde de locuitori ai planetei! — dar mai
ales pe plan stiintific si tehnic. Si astdzi am ajuns sa
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sufocam pamaéntul, sa dam peste cap clima, sa des-
chidem cutia Pandorei tuturor furtunilor! Numai Cel de
Sus poate hotari o solutie! Dar care va fi ea?

— Se spune cé prietenia unui om deosebit e o
adevarata comoara. Ce ne puteti spune despre cultul
prieteniei?

— Prietenia este un lucru foarte frumos. Am avut
prieteni in lunga mea viat4. in tinerete cel mai mult am
tinut la Radu Crainiceanu, coleg de clasé la liceu. in 1968
a plecat din tara si nu aveam sa-l mai revad multi ani. La
inceputul anilor 80, aproape din intdmplare, I-am regasit
rasfoind in cartea de telefon a orasului Wiesbaden. El nu
ma cautase, ca sa nu-mi produca greutati. Ne-am revazut
de cate ori ajungeam in Germania, dar avea sa moara
subit. Astazi mai corespondam cu vaduva lui, sotia mea
si cu mine. Facand un bilant, trebuie sa spun ca nu am
avut ragaz prea mult in timpul vietii pentru prieteni. Nu
sunt nici un bautor si n-am avut decét rar timpul de a sta
de vorba la un pahar. M-am simtit si ma simt apropiat si
legat de foarte multi oameni, de multi colegi, am fost si
sunt in relatii cordiale cu multi, dar ragazul unei mari
prietenii nu I-am mai avut...poate mai la batranete...

— Despre ziua de 22 decembrie 1989 ce amintiri
pastrati? Cum ati trait acele clipe? Ce ati gandit in
acele momente?

— A fost un moment unic, asteptat si neasteptat, in
acelasi timp. in realitate, nimeni nu stia pand unde vom
merge si cat se va schimbal! Era un proces general,
european, dar ajunsesem atét de stransi in chingi, incéat
aveam impresia c& nimic nu se poate schimba. imi
amintesc cum in dupa amiaza zilei de 21 decembrie am
primit vestea a ceea ce se intdmplase in centru si ca
strazile centrale continuau sé fie in fierbere. in aceiasi zi
sau cu o zi mai inainte, ma intalnisem intr-o statie de
metrou cu o colegd care-mi povestise ceea ce se intampla
la Timisoara. in dimineata de 22 decembrie, a venit la
noi o buna prietena, arhitectd, care ne-a aratat cum sa
ne ferim de fim ascultati prin intermediul telefonului,
punénd deasupra lui o grdmada de chei! Pe cand stdteam
de vorba si comentam ceea ce se intdmpla, am auzit ca
valurile marii cum pe Calea Grivitei treceau mii de oameni
incolonati strigand ,Nu va fie frica, Ceausescu pical".
Impreund cu prietena arhitectd m-am alaturat coloanei
care se indrepta spre centru. Cand am ajuns la Gara de
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Nord au aparut in fata coloanei tancuri. A fost un mo-
ment de ezitare, dar apoi coloana a repornit. Tancurile
s-au apropiat, dar erau impodobite cu stegulete si soldatii
ne priveau din turelele deschise. A urmat fraternizarea,
multimea entuziasta imbratisandu-i si aruncandu-le flori.
Am continuat s& inaintam, cand am primit vestea ,ridicarii
la ceruri® a lui Ceausescu, a realei eliberari. Entuziasmul
era de nedescris si fraternitatea tuturor. Oamenii se
imbratisau fard a se cunoaste. Fericirea plutea! Nu voi
uita niciodata acele cateva ore! imi amintesc in Piata
Romana cinci militieni jucand cu foc sarba! Automobilele
treceau claxonand si toata lumea facea semnul victoriei!
Din Piata Palatului ne-am reintors pe Calea Grivitei, prin
Piata Victoriei. Am urmarit apoi la televizor spectacolul
momentului! Dar, dupa aceasta faza a bucuriei si fratietatii,
o dat& cu caderea serii, a urmat faza crancena a tero-
ristilor. Impreund cu un vecin am vrut s& mergem la ra-
dio, in urma apelurilor lansate catre cetateni, dar pe strada
a inceput o rpaiala de gloante fara sfarsit, care a durat
pana dimineata. Atunci, surpriza a fost insa mare, cand
am constatat ca nu existau urme ale gloantelor trase,
fusesem victime ale simulatoarelor! in zilele urmatoare,
victimele teroristilor le-am vazut si in preajma locuintei
mele: soldati, dar si un batran, un tanar si chiar si un
copil. Remarcabil a fost insa faptul ca noua conducere a
putut sa asigure aprovizionarea locuitorilor si ca progresiv
se vatrece la lunga si infinita tranzitie de care n-am mai
scapat! Ce am gandit atunci? Eram plin de iluzii. Aveam
impresia, sub influenta orelor de fericita exuberanta ale
tuturor, ca va urma o noua etapa in istoria tarii, in care cu
totii se vor alatura unui efort constructiv si de redresare,
cd va urma o atmosfera de fratietate si de conlucrare. in
realitate, din pacate, va urma o incrancenare fara prece-
dent, care, din pacate, este si astazi in fiintd. Am crezut
atunci ca vor plati cei care vor fi gasiti vinovati de a fi
ucis si de a fi privat de libertate pe altii, de a fi torturat, de
a fi savarsit abuzuri concrete. N-a fost insd asa, ci a
urmat declansarea unui razboi generalizat, al tuturor con-
tra tuturor. Nu a fost separat binele de rau. S-au pus
etichete, deseori neindrituite. Libertatea n-a stat la temeiul
fericirii si fratietatii si nici a renasterii Romaniei. Politicul
s-a instalat dominant, poluadnd intreaga noastra viata.
Multi dintre cei care au vrut sa faca politica au dorit acest
lucru pentru a se capatui si nu pentru a-si sluji semenii.

Dar trebuie s& acceptdm ca scurgerea istoriei nu este
lin& si asa cum am vrea noi. in realitate, multe s-au schim-
bat, chiar daca suntem inca nemultumiti si indrituit nemul-
tumiti. Punctele programului anuntat in seara zilei de 22
decembrie1989 s-au indeplinit! Este o realitate, pe care
n-ar trebui s-o uitam!

in ceeace ma priveste, in acea zi am avut doud simta-
minte de fericire referitoare la viitoarea mea activitate. in
primul rand, mi-am dat seama c3, in sfarsit, dupa decenii
de cenzura si autocenzura, cand trebuia sa cantaresc
cuvintele scrise pentru ca sa pot apara adevarul si totodata
textul scris s& poata aparea, eram in situatia de a scrie
deplin liber, asa cum nu avusesem prilejul niciodata, traind
o jumatate de veac, intreaga mea cariera sub apasarea
dictaturilor! in al doilea rand, m-am bucurat ¢4 voi avea
posibilitatea calatoriilor libere, c& nu voi mai fi obligat sa
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intocmesc actele pentru fiecare iesire, cu luni de zile
mai ihainte, de a primi sapte avize si de a nu avea certitu-
dinea plecarii, uneori doar cu cateva ore naintea ei; mai
adaug ca am trecut prin lungi perioade de refuz in care
nici nu mi se primeau actele (chiar din decembrie 1988 si
pana in decembrie 1989 mi s-au refuzat toate solicitarile
de deplasare!).

— In afara de istorie, ce v-ar fi placut sa faceti in
viata?

—Intrebarea aceasta, pe care mi-o puneti cateva luni
inainte de a implini 83 de ani, este putin... tardiva. Toata
viata m-am dedicat unei singure pasiuni. Dincolo de istorie,
mi-e greu sa mai deslusesc alte teluri. Daca as fi avut
talent, mi-ar fi placut, poate, sa fiu scriitor. imi mai plac
si activitatile externe, contactul cu strainii, discutiile cu
ei, cu dorinta de a-i lamuri si lumina asupra noastra, a
romanilor. Mama ar fi dorit sa fiu diplomat, dar, trebuie sa
marturisesc, ca o astfel de activitate n-am putut-o con-
sidera decét ca una colaterala, care sa nu duca la intre-
ruperea muncii mele de istoric.

— Credeti ca la noi cultura va prinde in continuare
teren?

— Nu pot sa spun ca sunt optimist pe deplin in aceasta
privinta, cel putin pentru moment. Problema cea mai im-
portantd este sa pastram tineretul 1anga cultura, sa-i
punem cartile in mana, sa nu-l lasam sa traiasca numai
in lumea internetului, care are meritele ei, dar si defectele
ei. Clasa politica trebuie si ea sa constientizeze cat de
important este sa pastram, sa intretinem si sa dezvoltam
fenomenele culturale si pentru aceasta sa ajute, sa
subventioneze si sa apere actele de culturd, fara a cauta
sa le transforme in actiuni politice partizane!

— Se intrevad, domnule profesor, in urmatorii ani,
motive de optimism pentru romani?

— Sunt un optimist. Vremurile sunt complicate. Dar,
este neindoielnic ca intrarea in Uniunea Europeana, care
oricum este apropiatd, va juca un rol pozitiv in ceea ce
priveste relansarea dezvoltarii tarii. Este un motiv de
optimism, dar n-ar trebui sa uitdm ca nu este vorba de o
nunta fericitd, ci si inauntrul Uniunii va continua o lupta a
fiecaruia pentru afirmare, pentru dobandirea celei mai bune
pozitii. Romanii trebuie sa inteleaga ca nu altii le vor face
treaba, ci numai in bratele si in munca lor sta prosperitatea
si mersul inainte. Si mai ales ei nu trebuie sa uite ca
sunt roméani, ca sunt datori, dincolo de diversitatea optiu-
nilor, sa manifeste o solidaritate nationala si sa se stradu-
iasca ca prin fapta lor sa se afirme nu numai pe sine, ci
si Romania.

— Proiecte imediate, care nu va lasa sa dormiti?

— Inainte de toate sunt preocupat de bunul mers al
Academiei, care trebuie sa se constituie intr-un model
national. Vreau apoi sa duc mai departe proiectul Istoriei
romanilorsivisez la o Enciclopedie a istoriei roméanilor,
in care sa se insumeze biografiile. Sunt preocupat si de
o valorificare a propriilor lucrari, intre altele si publicarea
volumului V din seria Documente privind Unirea Princi-
patelor. Aveti dreptate, uneori noaptea ma trezesc si
notez cate un plan sau o idee! Nadajduiesc sa am puterea
si zile ca sa pot duce la sfarsit cat mai multe din gandurile
ce le am!
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