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0 PERSPECTIVA GENEROASA ASUPRA ARGOULUI*

Gasim intr-un Dictionar de stiinte ale limbii, aparut
la Editura ,Nemira“, in 2005, sub semnatura Angelei Bidu-
Vranceanu, urmatoarele delimitari ale conceptului de
argou: ,Limbaj codificat, inteles numai de initiati. Este
utilizat de grupuri sociale relativ inchise, care se opun
convenientelor (elevi, studenti, soldati, puscariasi), gru-
puri care vor sa se delimiteze de alti vorbitori“, adica tocmai
ceea ce stiam cu totii ca ar fi argoul, asa cum a fost pus
in circulatie. Nu stiu daca Miorita Baciu Got a pus la
indoiala acest adevar in punctul de plecare sau, mai
degraba, lucrurile au cdpatat o alté fizionomie pe masura
ce nainta investigatia. Cert este ca rezultatele obtinute
sunt cu adevarat interesante si merita din plin atentia
specialistilor care ar avea destule motive sa priveasca
cu toata seriozitatea un atare punct de vedere, chiar daca
de la sustinerea tezei de doctorat pe aceasta tema, sub
indrumarea regretatului profesor Romulus Todoran, au
trecut aproape trei decenii si unele observatii ar fi trebuit
sa fie puse in acord cu cercetarile in domeniu din ultimii
ani.

intr-un Cuvént-inainte, profesorul universitar dr.
Mircea Borcila de la Universitatea din Cluj-Napoca, autorul
unor remarcabile studii de stilistica, poetica si semiotica,
apreciaza Argoul romanesc (2006) sub semnatura
Mioritei Baciu Got pentru ca propune ,,0 abordare multidis-
ciplinara a fenomenului argotic“ intr-o viziune integrali-
zatoare, generoasa si aplicatd, atat in plan teoretic, cat
si in plan practic. Autoarea insasi isi anuntd intentiile
polemice in Introducere, cand respinge ca inoportune
punctele de vedere ale Valeriei Gutu-Romalo (Corectitu-
dine si greseald, 1972) si ale Elenei Slave (Limbajele
profesionale, argourile, jargoanele, 1972), care impin-
geau argoul spre periferia limbii, avand cel mult caracter
de ,licenta lingvistica“.

Miorita Baciu Got, in acord cu obiectivele anuntate
inca din titlu, isi fixeaza céateva repere teoretice, in jurul
carora gloseaz cu aleasa competenta, precizand, distan-
tdndu-se, nuantand ori de cate ori se impune, dupa care
trece la explorarea atenta si riguroasa a fenomenului
argotic romanesc, delimitat in timp si spatiu, evoluat in
toate componentele si la toate nivelurile sale de manifes-
tare. Avand asemenea obiective, precizeaza inca de la
inceput ca fenomenul argotic, nu neaparat autohton, este
strans legat de dimensiunea social&, ca este vorba despre
o activitate liberd si creatoare, ca reprezinta ,expresia
vorbitorilor care ajung la o constiintd comund si la senti-
mentul unui destin solidar®, un ,joc* al limbii si gandirii
diferitelor categorii de vorbitori ce cautd sa comunice
afectiv, in primul rand, investind cuvintele si gruparile de

* Miorita Baciu Got, Argoul romédnesc. Abatere de la norma
si expresivitate, Editura ,Corint“, Bucuresti, 2006
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cuvinte cu o expresivitate sporitd, ndscuta din nevoia
permanentd a vorbitorilor de a inova, de a se primeni la
nivelul expresiei.

E momentul s observam capacitatea autoarei de a
stapéani un material lexical imens, dar si instrumentarul
necesar unei duble operatii (de analiza si sinteza) printr-o
disciplina intelectuala concretizatd printr-o rigoare
exemplara, intr-o fericita intalnire intre intuitie si metoda.
Cu asemenea tinte ambitioase, autoarea si-a structurat
cartea in doua sectiuni: prima, ce cuprinde ,,un corpus de
premise teoretice minimale, necesare abordarii fenome-
nului investigat®, ceea ce-i asigura o baza teoretica fecunda
pentru abordarea argoului roménesc, pentru ca in cea
de-a doua sectiune, ajunsa la partea practica, sa studieze
modul in care se formeaza termenii argotici, ratiunea lor
de a exista, modul de manifestare si functiile lor funda-
mentale.

Respingand ideea ca argoul e un limbaj ezoteric,
limitat la grupuri sociale inchise sau ca ar fi . licenta lingvis-
ticd“, cum sustine Valeria Gutu-Romalo, ca ar fi un as-
pect periferic al limbii, pe cale de disparitie, cum sustinea
Elena Slave, autoarea acestui studiu avanseaza si argu-
menteaza ideea, foarte precis articulata, conform careia
ARGOUL este un ,limbaj de conotatie”, dinamic si viguros,
capabil sa se innoiasca ,ad infinitum*, un veritabil STIL
ARTISTIC ce ofera o sursa practic inepuizabila de alimen-
tare a vocabularului unei limbi, conferind acestuia culoare,
savoare, plasticitate. Convinsa ca limbajul argotic, aflat
intr-o continud miscare creatoare, poate sa fie inventariat
si descris, isi exprima speranta ca vom reusi — pana la
urmd — sa elaboram un dictionar al cuvintelor de argou,
in genul celor pe care le au francezii inca de acum patru-
cinci decenii: G. Sandry si M. Carrére — Dictionar de
argou modem (1953) si G. Esnault Dictionarul istoric
al argoului francez (1965). Acesta pare sa fie unul din
scopurile marturisite ale prezentei aparitii editoriale.

Pentru a-si putea proba afirmatiile, autoarea alege,
deloc intamplator, Groapa lui Eugen Barbu, ce benefi-
ciaza de o foarte atenté investigatie. Argoul barbian, semn
al libertatii de gandire si expresie, este inteles —n egala
masura — ca instrument de comunicare si caracterizare
a personajelor din ,groapa“ Cutaridei, cat si ca forma de
expresie a creatiei literare in textul narativ. Evident, in
literatura cultd, argoul este rodul unei filtrari lucide, rodul
unei atente evaluari artistice, cu efecte scontate in planul
receptarii. Este de luat in seama pronosticul autoarei care
apreciaza ca, pe masura ce va trece timpul, vor disparea
diferentele la vedere dintre limbajul artistic si cel argotic
si ca, la un moment dat, termenii argotici vor patrunde
masiv in limba literard, improspaténd-o si revigorand-o.

Miorita Baciu Got face delimitarile necesare intre
componentele limbii, subliniind relatiile subtile si fertile

(133




intre acestea, cu observatiile si argumentele — cele mai
pertinente, cu exemple probatoare, tindnd cont —inainte
de orice — de cota expresivitatii. Ori de cate ori crede ca
€ necesatr, autoarea cerceteaza si, daca e cazul, pole-
mizeaza cu unele puncte de vedere ce se cer re-conside-
rate si neconforme, in opinia sa, adevarului stiintific. Spre
exemplu, pune sub semnul intrebarii existenta argoului
studentesc, aratand ca — in realitate — e vorba doar de un
limbaj tehnic din care argoul, eventual, isi selecteaza
termenii. Dar, indiferent de zona de unde se alimenteaza
sau de procedeul de improspatare a limbajului argotic,
functia esteticd a acestuia din urma se intrepatrunde cu
functia de expresie si cea de comunicare.

in alta parte, demonstreazi — cu exemple edificatoare
—raspéandirea rapida a termenilor argotici de la o limba la
alta, precizadnd ca argoul international se bazeaza, in
esentd, pe elemente nonargotice. Ideea ca termenii de
origine tiganeasca ar detine suprematia este cel putin o
exagerare, cu toate ca autoarea nu contesta ca ar avea
—1in argoul autohton — o pozitie privilegiata. Pe ansamblu
insa, atrage atentia marea diversitate etimologica a terme-
nilor argotici (latind, franceza, rusa, germana, italiana),
cu observatia ca neologismele vin, cu deosebire, din zona
limbajului tehnico-stiintific.

Limbajul argotic preferd, in modul sau de formare,
alunecarile de sens, motiv pentru care metafora se afla
la mare cinste, dar si deformérile de semnificant. intre
modalitatile de argotizare, derivarea cu sufixe, etimologia
populara, elipsa si contaminarea — din motive diferite —
par a fi cele mai productive. Evident, contextul (fonetic,
lexical, socio-cultural) joaca un rol esential in precizarea
semnificatiei si a nuantei particulare a acesteia. Nu in
ultimul rénd, ordinea cuvintelorjoaca un rol important in
sporirea expresivitatii. Nici un aspect nu-i scapa autoarei:
intonatia, accentul, expresivitatea fonetica sau —la nivelul
contextului — sinonimia, polisemia, eufemismul, aluzia si
parodia.

Avem in fatd o carte ambitioasa, a carei arhitectura
sistemica si temeinica pune in valoare o demonstratie
lucida si echilibratd a modului cum se edifica fenomenul

Crizanteme

argotic, vazut in multiplele sale relatii cu sociologia, psiho-
logia, lingvistica generala, semantica, stilistica, poetica,
intr-o viziune totalizatoare, cu perspectiva unei lucrari
lexicografice mai mult decat necesare: ,Chiar daca sensul
unor termeni argotici este vag si fluid, in continud transfor-
mare [...], dictionarele pot conferi cuvintelor argotice o
fixitate relativa“ (p. 125). Cu adevarat, studiul Mioritei Baciu
Got este, neindoios, o contributie substantiala la studierea
argoului, cu perspectiva unor explorari niciodata exhaus-
tive a fenomenului in anii ce vin.

Florentin Popescu

COINCIDENTA CARE SPORESTE... AUDIENTA"

Un scriitor cu mare audienta la public in urma cu cateva
decenii, Alecu Ivan Ghilia imi aduce, cum scrie in auto-
graful de pe cel mai nou volum al sau, provocarea Mos-
tenirii matusii Tamara si ma intreaba daca ,voi avea
curajul sa-i infrunt pe confratii structurati pe «alte mos-
teniri» , dand «certificat de existentd alergatorului de cursé

* Alecu lvan Ghilia, Mostenirea matusii Tamara, Editura
~Junimea®“, lasi, 2006
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lung&»“ si cu un umor putin amar adauga ,Vom trai inca
un secol si vom afla“.

in ce priveste ,infruntarea confratilor*, vreau sa-|
asigur pe distinsul romancier ca nu mi-am pus Si nu-mi
pun problema asta in cazul domniei sale, cum nu mi-o
pun nici in alte cazuri. Eu vad o cronica sau o recenzie
ca pe un gest firesc, individual si nu le raportez numai-
decét la context, intrucat nu cred ca am dat dovada, cel
putin pana acum, de afiliere la vreun grup de interese
sau la ceea ce multi colegi nu se sfiesc sd numeasca
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