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Dan Brudascu*

OCTAVIAN GOGA - OTRAVIT
DIN ORDINUL LUI CAROL AL II-LEA

Recent s-a aniversat, intre altele, nasterea uneia dintre marile
personalitati ale vietii culturale si politice roménesti interbelice
cu un destin aparte — Octavian Goga. Dupa cum s-a mai obser-
vat, Octavian Goga a fost nu doar poetul capabil sa scoata
poezia si publicistica vremii din impas, ci $i luptatorul ferm si
demn care va rasturna multe din conventiile sociale si idolii
anacronici, chiar daca, pentru acest tel, a indurat inchisoarea
Si si-a riscat permanent viata si libertatea. Privita retrospectiv,
activitatea sa mai contine inca foarte multe aspecte prea putin,
incomplet sau incorect cunoscute publicului contemporan.
Datorita unei critici tendentioase si, cu mici exceptii, slugarnic
aservita obtuzitatii ideologiei marxiste sau altor ideologii Si
dogme, el mai este inca perceput exclusiv ca un politician
extremist, nationalist, de dreapta. Nu ne-am propus a de-
monstra aici inconsistenta unor atari ,.etichete®, dar consideram
de datoria specialistilor, a istoricilor in primul rand, sa elucideze
acest caz spre a-l reda pe Octavian Goga posteritatii asa cum a
fost — un om de aleasa culturd si un patriot de exceptie.

Dupad anul 1918 Octavian Goga s-a lansat in viata politica a
Romaéniei reintregite, ocupand efemere posturi ministeriale i
de membru al Camerei Deputatilor. Astfel, el a detinut functia
de ministru al Instructiunii si Cultelor (5-16 decembrie 1919,
in guvernul lui Al. Vaida-Voevod, respectiv 13 iunie 1920 - 13
decembrie 1921, in guvernul condus de maresalul Al.
Averescu), pe cea de ministru de interne (30 martie 1926-4
iunie 1927) in guvernul prezidat de maresalul Al. Averescu,
precum si Tnalta demnitate de prim ministru al Romaniei (28
decembrie 1937-10 februarie 1938)."

Dovedind o justd si profunda intelegere a situatiei creata
dupa unirea de la 1 Decembrie 1918, Octavian Goga, ca demnitar
de stat si om politic, va actiona pentru solutionarea realista a
problemei minoritatii maghiare din Transilvania. El a contribuit,
astfel, intre altele, la asigurarea conditiilor materiale si financiare
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pentru continuarea activitatii Operei si Teatrului Maghiar din
Cluj, a altor institutii cultural-artistice de pe cuprinsul Transilva-
niei, devenita parte a Romaniei intregite, la aniversarea sau
comemorarea unor personalitati progresiste maghiare a caror
opera o tradusese, partial, incd in primii ani ai secolului al
XX-lea. De asemenea, a initiat si semnat Pactul de la Ciucea,
document politic realist, extrem de important pentru eliminarea
tensiunilor in relatia clasei politice roménesti cu elita politicie-
nilor maghiari si asigurarea participarii acesteia, intr-un climat
firesc, legal, la viata social-economica si politica a Romaniei
Mari.

Un alt element, mai putin cunoscut, este legat de lupta sa
hotdrata pentru incetarea activitatii Consiliului Dirigent al
Transilvaniei, ca premisa a asigurarii exercitarii prerogativelor
autoritatilor de la Bucuresti asupra intregului teritoriu reintregit
al tarii, precum si pentru eliminarea partidelor regionale, fapt
considerat, pe buna dreptate, o frand in calea unitatii politice a
statului national roman.

Subliniind aceste aspecte pozitive, progresiste chiar, nu
vrem, desigur, sa trecem cu vederea nici erorile sau exagerarile,
nu putine, pe care le-a facut ca om politic. E de datoria specia-
listilor, totusi, cu dovezi si argumente corespunzatoare, sa cla-
rifice, sine ira et studio, i aceasta latura importanta a persona-
litatii si activitatii omului politic Octavian Goga, renuntandu-se
definitiv la blamarea si etichetarea lui. Evident c&, analizata in
stransa legaturd cu evolutia propriu-zisa a activitatii politice
romanesti din perioada 1918-1938, activitatea sa va fi mai
exact si nepartinitor inteleasa, eliminénd astfel optica socialist
stiintifica obtuza si comoda, ideologizanta excesiv.

Sesizdnd efectele negative ale regentei prelungite, dupa
decesul regelui Ferdinand | si comportamentul aberant, imoral
si iresponsabil, al printului mostenitor, ca si absenta oricaror
solutii viabile, eficiente, de iesire din starea de criza profunda
creata (inclusiv coruptia, fauna politica din jurul membrilor
regentei), el a sustinut, totusi, la fel ca majoritatea politicienilor
romani ai vremii, ideea readucerii la cdrma tarii a aventurierului
principe mostenitor Carol, chiar daca acesta renuntase, pu-
blic, In cateva randuri, la prerogativele si drepturile ce-i reveneau
la succesiunea monarhica din Romania. Dupa cum avea sa
noteze in jurnalul sau din 1931, 0. Goga a avut, in acest scop,
cateva intalniri directe, la Paris, cu principele Carol, insistand
pe renuntarea de catre acesta la amanta Elena Lupescu (Wolf)
ca o conditie a acceptarii de catre clasa politica romaneasca a
revenirii sale in tard si la tron. Dar Carol — ,,rege tranzactionist
in chestiuni de morald, timid si fara orizont in probleme de
Stat”, cum il va caracteriza, inspirat si realist, poetul in propriul
sau testament? — va insela toate asteptarile siisi va incalca, cu
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0 suspecta usurinta, angajamentul asumat.

Perioada domniei lui Garol al ll-lea a fost, inaintea dictaturii
comuniste si inspirandu-o pe aceasta in multe privinte, cea
mai dezastruoasa pentru societatea roméaneasca (el a inventat,
intre altele, Cdntarea Roméniei‘ca si ciclu de manifestari cul-
tural-politice menite a aduce osanale monarhului, politica de
formare a ,,omului nou*, asasinatul politic cu sange rece, a
incurajat subminarea fragilei democratii interne, dezbinarea
constanta a partidelor politice, manipularea guvernelor, ames-
tecul in treburile curente ale Parlamentului si Guvernului, sfi-
darea Constitutiei si incalcarea legilor térii etc). Ambitiile politice,
personale il vor situa pe monarh intr-o permanenta opozitie cu
clasa si partidele politice din Roméania. Dupa revenirea sa in
tara si urcarea pe tron, Carol al ll-lea isi va fixa ca obiectiv
esential distrugerea regimului politic democratic, subordonarea
partidelor politice, crearea unui asa zis guvern de uniune
nationala (in realitate, un guvern total aservit camarilei regale
si intereselor spoliatoare ale acesteia), iar in final, crearea par-
tidului unic, desfiintarea Parlamentului, impunerea unei noi
Constitutii. Acest comportament bizar, nedemn pentru un sef
de stat, nu a ramas fara urmari, atat pe plan intern, cat si ex-
tern, conducand nu doar la izolarea diplomatica, treptata, a
Roméniei, slabirea legaturilor traditionale ale térii cu Franta i
Anglia, aruncarea ei in sfera intereselor expansionist-agresive
ale Reichului german, ci si, in final, la pierderea a importante
teritorii in favoarea revizionistilor rusi, bulgari si maghiari.

in atentia machiavelicului rege va intra si poetul politician.
Carol al ll-lea va cocheta periculos pentru stabilitatea politica
a tarii, cu extremismul, servindu-se de el pentru santajarea si
exercitarea de presiuni asupra partidelor politice istorice Si a
liderilor acestora. In logica acestui joc, Carol al Il-lea, sfidand
rezultatele alegerilor electorale din toamna anului 1937, incre-
dinteaza® formarea noului guvern lui Octavian Goga (la 29 de-
cembrie 1937). Asta cu toate ca Partidul National Crestin, con-
dus de Goga si A.C. Cuza, obtinuse doar 9,15 la suta din voturi
la alegerile generale recente.* Intr-o deplin corecta practica si
conform Constitutiei, Carol al Il-lea ar fi trebuit sa inceapa
consultarile cu sefii partidelor, respectiv cu Constantin I.C.
Bratianu (35,92 la suta) sau cu luliu Maniu (20,40 la suta)®. E
adevarat ca, potrivit propriilor sale marturisiri, Carol al 1l-lea,
vrand sa creeze o bresa si mai puternica in P.N.T., aincercat o
manevra cu lon Mihalache. ,Considerdnd ca relatiunile per-
sonale nu permiteau o buna colaborare cu Maniu, I-am chemat
pe Mihalache®, rugandu-l pe el a forma Guvernul, punandu-i
insa o conditie de a colabora cu unele elemente nationaliste
de dreapta...“ In urma esecului sau in materializarea unei ase-
menea formule, regele a repetat, insd, practica din 1926 a tatalui
sau, convingand o serie de fruntasi taranisti’ s intre in guver-
nul prezidat de Octavian Goga. In felul acesta exercita un util
control asupra primului ministru, se implica in buna functionare
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si asigura, chipurile, armonia necesara guvernului pentru a-si
indeplini programul propus. Lui Carol al Il-lea formarea unui
guvern sub presedintia lui Goga i s-a parut unica solutie. In
jurnalul sau, in consemnarea <.216, p. 72> Marti, 2 noiembrie
-31 decembrie, regele va recunoaste, totusi cd: ,,Mi-a ramas
deci o singura solutie constitutionala, aceea de a face apel
National Crestinilor lui Goga si Cuza. Este desigur o solutie
proasta, dar totusi cea mai putin.

Sunt perfect constient ca o guvernare cu aceste elemente,
destul de hotdrat antisemite, nu va putea fi una de lunga durata
si ca dupa aceea voi fi liber sa pot lua masuri mai forte, masuri
cari sa descatuseze atat Tara cat si pe mine, de tirania, adesea
atat de nepatriotica, a meschinelor interese de partid*.

In acelasi jurnal, cu cinismul ce-| caracteriza, regele recu-
noaste ca, astfel, el evita venirea la putere a taranistilor, dar si
indepartarea adeptilor Garzii de Fier, surprinzatoarea ocupanta
a locului al Ill-lea in optiunile electoratului roman.

Potrivit istoricului Florea Nedelcu®, care, la randul sau, il
cita pe A. Hillgruber, ,Intr-o comunicare facutd in anul 1952...,
Fabricius a aratat ca atat el cat si ministrul Italiei la Bucuresti,
Sola, erau convinsi ca regele Carol formase guvernul Goga
pentru a dovedi ca aceasta formula nu este viabila si pentru a
evidentia absurditatea politicii promovata de Alfred Rosenberg,
care-si pusese principala speranta in P.N.C., pentru a carui
formare si incurajare cheltuise sume importante®.

Dupa cum s-a observat, ,,gestul regelui a produs un puternic
soc in viata politica roméneascd, contribuind la adéncirea
derutei si amplificarea «nebuniei filmului» — dupa expresia lui
Goga. Reactia a fost puternica si de durata“®.

Unii istorici au considerat ca decizia regelui tinea, intr-un
fel, cont si de ,.eventualitatea ca Reich-ul 11l devine realitate in
Europa“'.

Asa cum se va dovedi si cu prilejul instalarii noului guvern,
Octavian Goga, desi vechi politician, cu contributii importante
la lupta pentru faurirea Romaniei Mari, nu dispunea de un
program de guvernare care sa propuna solutii viabile, complexe,
pentru solutionarea problemelor cu care se confrunta tara.
Potrivit consemnarilor din jurnalul lui Armand Calinescu'?,
acesta, ,discutat cu regele intr-o audienta particulara in dupa
masa zilei“ (de 23 decembrie 1937) cuprindea: 1. Chestia natio-
nala: verificarea evreilor intrati dupa razboi, sesizarea Genevei,
controlul averilor evreiesti, anularea brevetelor de carciumi
gvreiesti etc.

2. Probleme sociale: ieftinirea traiului, anularea delictelor
silvice, libertatea fabricarii tuicii etc.

3. Politice: ridicarea cenzurii, dizolvarea consiliilor comunale
etc.”

Un asemenea program, care facea abstractie de probleme
care Tmpinsesera tara intr-o profunda criza social-economica
si politica, era departe de prioritatile si urgentele momentului.
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Totusi, regele nu avea deplind incredere Tn primul sau sfet-
nic. Elocventa, in acest sens, este chiar aprecierea monarhului:
,Cum era de asteptat, atat a asteptat Goga, era implinirea am-
bitiilor sale; umflandu-se ca un broscoiu, primeste a forma
guvernul in conditiunile pe cari i le-am impus®.'3 Aceasta cu
atat mai mult cu cat Goga, la randu-I sdu, conditionase formarea
guvernului de acceptarea, ca ministru al Armatei (Apararii
Nationale), a generalului lon Antonescu, care il sfidase, in anul
1935, pe rege, obligandu-I sa-1 surghiuneasca. Chiar regele e
nevoit sa recunoasca': ,|. Antonescu la Apararea Nationala, o
ultima Tncercare cu acest ambitios nestabil“."

Asa cum va sublinia si Pamfil Seicaru'®: ,Aceasta formatie
eteroclita era de lainceput sortita esecului®. Dar Octavian Goga,
acceptand formarea guvernului, avusese in atentie posibilitatea
organizarii unor noi alegeri electorale. ,Goga considera ... ca el
conduce un «guvern de alegeri»... Credea ca viitoarea consulta-
re a corpului electoral va consacra victoria P.N.C. si in batalia
urnelor“'”. Tn acest sens, el se preocupa de redactarea unui
manifest catre tara, prin care saisi faca cunoscuta politica, dar
si intentia organizarii unui nou scrutin. De remarcat, insd, ca
regelui nu-i surddea deloc 0 asemenea initiativa'. El recursese
la aceasta formula hibrida pentru a da o lovitura puternica lui
luliu Maniu si, in egald masura, pentru a demonstra clasei
politice, dar si opiniei publice necesitatea suspendarii Consti-
tutiei si justetea instaldrii dictaturii regale, asa cum il sfatuise,
inca din primavara lui 1937, Constantin Argetoianu®.

Din pacate pentru el, Octavian Goga nu constientizase deloc
ca regele, in realitate, se temea de el, il dispretuia, dar se folosea
de el pentru a-si materializa diabolicele planuri. Pamfil Seicaru,
potrivit propriilor declaratii?®, a incercat sa-l aduca la realitate
pe naivul politician poet. Interventia lui Seicaru pare sa-| fi
bulversat pur si simplu pe acesta, dar el va avea taria sa de-
clare, totusi: ,Daca in loc de sef de guvern, regele cauta un
calau, las lui Calinescu (Armand — n.n.) aceasta misiune. Dar

13 Carol al ll-lea, op. cit. p. 233
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posteritatea ca el nu s-a facut vinovat de nimic. Cu alte cuvinte, dand
dovada de o crasa lasitate, acest om nefast pentru poporul roman in
unul din cele mai grele momente ale istoriei sale, nu are demnitatea sa
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si poporului. Tocmai cel caracterizat ca ,,ambitios nestabil” va incerca
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19n audienta acordata acestuia la 19 aprilie 1937, Constantin Argetoianu
a insistat, cu argumente diverse, asupra necesitatii unui guvern de
mana forte. In opinia sa, ,Solutia era ca regele Carol al Il-lea sd ia
personal puterea in mana pentru a instaura «un fel de cvasi-dictaturd cu
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mentul Romanesc*, Bucuresti, 1997, p. 102)

20 Pamfil Seicaru, op. cit. p. 28-29
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refuz sa cred. Este absurd, monstruos; ar fi saltul dement n
prapastie pe care I-ar face monarhia... Nu cred. Inseamna o
lovitura de moarte data institutiei monarhice“*'.

Evenimentele interne si internationale tensionate il incura-
jasera pe Carol sa treaca la materializarea mult visatei dictaturi
personale. Decizia urgentarii ei a fost motivata de apropierea
intre 0. Goga si Corneliu Zelea-Codreanu? (care, la aceleasi
alegeri, obtinuse 15,58 la suta?. Pamfil Seicaru afirma, insa,
ca scorul electoral obtinut de Garda de Fier ar fi fost de 17 la
suta¥) si acordul incheiat intre ei. Nu numai Goga fusese inte-
resat de apropierea de Garda de Fier. Demersuri, in acest sens,
facusera si partidele istorice, inclusiv P.N.T.-ul lui luliu Maniu?,
avand in vedere orientarea electoratului romanesc spre ex-
trema dreaptd. Insusi Carol al |1-lea era constient c&: ,elementele
extremiste ale Garzii de Fier iau un avant?*,

Dupa instalarea noului executiv, ,la sfarsitul lunii ianuarie
(1938 — n.n.) seful legionarilor acorda presei un interviu in
care fixa urmatoarea atitudine fata de guvernul Goga: «Fata de
guvernul Goga, Garda de Fier mentine o atitudine binevoitoare;
chiar colaborare... Este totusi un guvern nationalist... nu pot
nici sa-l atac, nici sa-I combat»“?".

Dar, in paralel cu asemenea declaratii — menite a pune pe
ganduri, totusi, pe seful statului — ,Garda de Fier se organiza
tot mai fatis in vederea ducerii razboiului civil. In acest scop,
conducerea legionara a trecut la intensificare pregatirilor mili-
tare si la crearea unor noi organizatii inarmate“?.

Autoritatile statului se dovedesc destul de neputincioase
in stavilirea si descurajarea actiunilor legionare. De aceea, cu
~irecerea timpului, cutezanta Garzii a degenerat in amenintari
deschise la adresa conducerii statului si in pregatiri de lupta,
antrendnd sute de cadre Tnarmate“?.

Cercurile carliste au considerat ca se impunea intensificarea
masurilor menite sa preintdmpine degenerarea acestei crize
politice intr-un razboi civil, regele insusi cerand lui Armand
Calinescu, dar si generalilor Gabriel Marinescu si Bengliu sa
initieze actiuni armate Tmpotriva fortelor gardiste. Intreprinse
in numele guvernului Goga, asemenea actiuni, care au condus
inclusiv la arestari, morti si raniti din randurile fortelor legionare,
au creat nemultumiri din partea lui C.Z. Codreanu, care a cerut
explicatii primului ministru.

Pe buna dreptate s-a subliniat faptul ca, speriat de perspec-
tiva unor intelegeri dintre PNC si Garda de Fier, prin ministrii pe
care i-aimpus in Cabinetul Goga, regele a urmarit, cu cinismu-i
specific, declansarea unei lupte intre cele doua forte politice
de extrema dreapta, facilitind monarhiei trecerea la masuri de

2t Pamfil Seicaru, ibidem, op. cit. p. 29

22 Este stiut faptul ca generalul lon Antonescu s-a deplasat la Predeal,
unde C.Z. Codreanu se afla la schi, si i-a propus, din Tnsarcinarea lui
Goga, un pact de neagresiune. Seful legionar a acceptat si, astfel, a rupt
acordul anterior incheiat cu luliu Maniu si P.N.T. (cf. C. Troncota, op.
cit., p. 104)

23 ibidem, op. cit. p. 67.

2 Pamfil Seicaru, op.cit., p. 22

% Este vorba de pactul de asa-zisa neagresiune electorald incheiat intre
[uliu Maniu si C.Z. Codreanu, semnat in noiembrie 1937, cf. Mihai
Fatu, idem, op. cit., p. 261

% Carol al ll-lea, op. cit., p. 232

7 Mihai Fatu, op. cit., p. 274

28 Qlimpiu Matichescu, op. cit., p. 367

29 ibidem, op. cit. p. 368
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forta si impunerea suprematiei in stat.

Simtindu-se direct amenintat — data fiind tocmai aceasta
orientare a unei mari parti a electoratului spre extrema dreapta
(orientare ce se datora tocmai temerii ce cuprinsese o mare
parte a populatiei tarii amenintata constant de miscarea revi-
zionistd, iredentista si revansarda promovata, in principal, de
cercuri unguresti si bulgaresti, dar si, aproape oficial, de diplo-
matia sovietica, pe de o parte, si de accentuarea degringoladei
economice si sociale din tard ca rezultat direct al politicii impuse
de viitorul dictator) — Carol al ll-lea il impinge pe Goga la di-
zolvarea corpurilor legiuitoare, deoarece era deranjat de pre-
zenta masiva in parlament a fortelor anticarliste®®. Pe de alta
parte, regele era constient de posibilitatea riscului de a fi obligat
sa accepte un guvern de coalitie cu Garda de Fier, deoarece el
nu avea naivitatea poetului demnitar sd creada in victoria la
alegeri a actualului guvern.

Carol nu s-a multumit doar cu actiunile de forta intreprinsa
de Armand Calinescu. El a trecut la mdsuri de suprimare a lui
C.Z. Codreanu. La inceputul lui februarie 1938 circulau deja
zvonuri privind iminenta suprimare a sefului miscarii legionare.
De remarcat, in acest sens, discursul lui Nicolae lorga, ca si
initiativa lui Istrate Micescu, care a oferit mari sume de bani
prefectului de Neamt Tn schimbul asasinarii lui C.Z. Codreanu®.

Fruntasii PN.C., in frunte cu Goga, au facut eforturi pentru
trecerea miscarii legionare sub steagul lor, pentru a contracara
sporirea masurilor represive antilegionare. Paralel cu aceste
demersuri, cu prilejul unei intrevederi avute cu fruntasul legio-
nar M. Sturdza, Goga il asigura ca guvernul sau se dezice de
toate represiunile indreptate fmpotriva membrilor Garzii. in plus,
el solicita o intrevedere personala cu C.Z. Codreanu in vederea
coordonarii activitatii viitoare a celor doua formatiuni politice.

Si Germania nazista era ingrijorata de tensiunea in relatiile
dintre cele doua partide fasciste romanesti. De aceea, prin inter-
mediul Legatiei germane la Bucuresti, solicita demararea unor
tratative care sa asigure apropierea dintre Garda de Fier si P.N.C.

Serviciile secrete, dar si personalul aflat sub conducerea
directa a lui A. Calinescu, il informau permanent pe rege in
legatura cu toate demersurile, intélnirile si discutiile dintre O.
Goga si fruntasii legionari. Astfel, Carol al I-lea a fost informat
despre intalnirea, din 8 februarie 1938, in casa lui . Gigurtu,
dintre Octavian Goga, pe de o parte, si Corneliu Zelea Codreanu
si Mihail Sturdza, pe de alta. In cadrul ei, Goga a obtinut o
victorie absoluta: decizia legionarilor de a se retrage din cam-
pania electorala si asigurarea intregului sprijin PN.C. pentru a
castiga alegerile.

Anuntarea acestei decizii majore a zguduit atat cercurile
carliste, cat si restul fortelor politice ale momentului. Carol al
[I-lea a sesizat imediat gravul pericol pe care un asemenea
acord 1l reprezenta si a trecut urgent la masuri ferme. El cere,
inca din 8 februarie 1938, lui Armand Calinescu si lui lon Gigurtu
sa-si dea demisia din guvern, invocand imposibilitatea colabo-
rarii cu gruparea cuzista.

Regele urmarea crearea unei crize la nivelul guvernului,
pentru a-i face imposibila functionarea in continuare. Lui i era
clar ca nu se putea baza pe Goga, care, prin acordul incheiat cu
legionarii, risca zadarnicirea planurilor personale ale suvera-

% Guvernul Goga a decis, la 13 ianuarie 1938, dizolvarea Parlamentului
si organizarea de noi alegeri n data de 3 martie 1938.
3 Constantin Argetoianu, Insemnadri zilnice

nului.

lata de ce Carol al ll-lea dorea cu putere demisia, la 10
februarie 1938, a guvernului minoritar condus de Octavian
Goga. Dupd cum noteaza istoricul C. Troncota®, ,La 31 ianuarie
1938, regele a avut o intrevedere cu unul dintre sfetnicii sai
apropiati, Armand Calinescu. Acesta nota: «tara e bolnava» si
propunea suveranului: «punerea in vacanta a partidelor» si
instaurarea imediata a unei dictaturi personale. Carol al 1l-lea
inca ezita“.

Doar pozitia lui Dinu Bratianu, exprimata la 8 februarie 1938,
viza o alta solutie, respectiv formarea unui guvern de uniune
nationald, ceea ce contravenea interesului sau direct.

Carol al ll-lea va primi insa un sprijin substantial din partea
altor politicieni si a camarilei regale. Astfel, la 9 februarie®, in
cadrul asa-zisului ,,dejun al miliardarilor” — determinat, se pare,
ca reactie la cartelul dintre Goga si legionari — cercurile indus-
triale si financiare au luat decizia de a se propune regelui instau-
rarea imediat a dictaturii personale. In aceeasi zi, intr-o consfa-
tuire de lucru convocata la palat de Carol, la care au fost prezenti
Ernest Urdareanu, Armand Calinescu, dar si de liberalul Gheor-
ghe Tatardscu, regele ainceput pregatirile in vederea destituirii
Cabinetului prezidat de Goga, dar si pentru instaurarea dicta-
turii carliste®.

Joi, 10 februarie 1938, orele 12,30, primul ministru in
functie este primit in audienta de rege. Pe parcursul acesteia,
monarhul I-aincunostiintat pe primul sau sfetnic ca ,situatiunea
grava internd si externa il determind sa se gandeasca la formarea
unui guvern de uniune nationala, prezidat de patriarhul Miron
Cristea, din care sa faca parte toti fostii presedinti de consiliu,
ca ministri fara portofoliu. Octavian Goga a anuntat pe rege ca
in acest caz tine demisia guvernului la dispozitia sa“®.

Regele s-a referit, insa, si la Incheierea acordului dintre
P.N.C. si Garda de Fier, intelegere care impunea interventia sa
imediata, Tn calitate de sef al statului.

Revenit la Palat, dupa intéInirea la el acasa cu toti ministrii
national-crestini, precum si dupa sedinta de guvern, Goga a
»declinat onoarea de a face parte din noul guvern“® sj a inaintat
demisia cabinetului pe care il condusese®.

% |bidem, op. cit., p. 105

% |bidem, op. cit., p. 105

% La sfarsitul lunii ianuarie 1938, Sir Reginal Hoare, ministrul Marii
Britanii la Bucuresti, era de parere ca guvernul Goga nu putea pune
capat situatiei grele prin care trecea tara, mai ales situatiilor antisemite,
sinici un alt guvern nu putea sa-si asigure o majoritate parlamentara,
de aceea, spre a se evita intarirea pozitiilor Garzii de Fier, aprecia ca ,,ar
fi de preferat o dictaturd veritabila“. (cf. C. Troncota, Mihail Moruzov i
frontul secret, Editura ,Elion“, Bucuresti, 2004, p. 100)

% Mihai Fatu, ibidem, op. cit., p. 287

% Mihai Fatu, ibidem, op. cit., p. 287

% Cunoscutul fruntas legionar M. Sturdza arata (cf. F. Nedelcu, op. cit.,
p. 387) ca a cerut lui Octavian Goga sd nu se supuna hotararii regelui de
a-| demite, punandu-se in fruntea unei revolte fasciste. ,I-am spus —
afirma acesta — Demisia d-voastra nu este inca data. Sunteti inca prim-
ministru. Stati unde sunteti. Cdmasile verzi (legionarii) si camasile albastre
(national- crestinii) impreund, si raspunsul pe care-I vor gasiin popor, ar
putea alcatui o putere greu de inlaturat“. Simtindu-se izolat pe plan intern
sineavand sprijinul concret al Germaniei hitleriste care pregatea anexarea
Austriei, Octavian Goga a refuzat sa se puna in fruntea unei rebeliuni
anticarliste, ceea ce pare ca putin mai tarziu a regretat. In acest sens,
Mihail Sturdza relateaza: ,,Eram cu Goga la Viena la intrarea triumfala a
diviziilor motorizate germane (in Austria). «Daca stiam ca pot veni atéat de
repede —mi-a spus el —nu m-as fi lasat rasturnat atat de usor»*.
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Gestul lui Octavian Goga I-a surprins, se pare, pe luliu Maniu,
care fusese convins ca acesta va accepta propunerea regelui.
Pamfil Seicaru considera ca: ,,Printr-un demn refuz, Octavian
Goga castigase cea mai frumoasa victorie politica“® . Biograful
de mai tarziu al lui Goga a fost, insa, de alta parere, considerand,
dimpotrivd, ca activitatea sa politica ,se sfarsise deplorabil“

Demisia lui Goga i-a creat serioase probleme regelui, obli-
gandu-I sa ia masurile care fi vor aduce oprobiul opiniei publice:
instalarea guvernului prezidat de patriarhul Elie Miron Cristea,
dizolvarea si, la scurt timp, interzicerea partidelor politice, sus-
pendarea parlamentului, infiintarea unui partid politic propriu,
renuntarea la preconizatele alegeri democratice prevazute
pentru data de 3 martie etc. Ulterior, pentru a motiva, intr-un
fel, presiunile exercitate asupra guvernului, propaganda oficiala
aepocii, dar si, mai tarziu, cea a regimului comunist vor sustine
cd ,gruparea lui Goga-Cuza pregatea un putch de sugestie
hitlerista“o .

Asadar, dupa doar 44 de zile de existenta, cabinetul Goga
s-a prabusit la fel de spectaculos pe cét de neasteptat ajunsese
la putere, semnand, in acelasi timp, si actul de deces al P.N.C.
»Prin compromiterea si discreditarea Partidului National Cres-
tin, regele lasase sa se consume si ultimul act al planului sau.
Demonstrand ca nici guvernarea unui partid fascist nu are
sorti de izb&nda in rezolvarea problemelor majore ale tarii, Carol
al ll-lea prezenta monarhia in postura unicei institutii capabile
sa lichideze anarhia interna si sa asigure in mod eficient apa-
rarea intereselor statului pe plan international*'.”

Cu diverse prilejuri, Octavian Goga a descris imprejurarile
care au determinat demisia guvernului sau. in plus, el a facut
precizari dure atat la adresa unor lideri si partide politice. Intre
altele, el dezvaluie atitudinea PNL: ,Sub pretextul ca vom inre-
gistra un esec electoral, mi-au cerut s nu mai fac alegeri, sa
guvernez cu forme electorale. Curioase indemnuri din partea
unui partid democrat...“#?. El critica, totodata, in termeni catego-
rici, noul guvern: ,Vin din nou la cdrma toti fostii prim-ministri,
oameni cari au fost raspunzatori de situatia de astazi, ce innoiri
aduc ei, in numele trecutului lor? E o razbunare a mortilor... Vor
fi adunati toti laolalta si pe cadavrele lor, in temeiul certifi-
catului de neputinta, se va lansa o noud indrumare a Statului ...
Aceasta nu e o reformd, nu e resurectie, e un parastas!...“*®. Pe
acelasi ton este si declaratia facuta de Octavian Goga in cadrul
sedintei Marelui Consiliu al Partidului National Crestin din data
de 15 februarie 1938. Acolo Goga a tinut sa precizeze: ,,Guver-
narea pe care 0 avem astazi, o socotim mai amorala fiindca
adunala un loc tocmai pe acei raspunzatori de starea in care se
gaseste astazi tara, si in al doilea rdnd apolitica fiindca n-are
decat sprijinul acelor partide pe care tara le-a respins la alegeri,
lasandu-le in afara Parlamentului... Mergem spre o innoire a
vietii publice? Dar atunci de ce au fost alese toate aceste vechi-
turi?“ Tot in acest context el si-a justificat pozitia adoptata,
spunand: ,N-am putut sa participam la guvernul de astazi,
fiindca n-am voit sa stam la un loc cu mortii; nu facem parte
din lumea lor..."#

% Pamfil Seicaru, op. cit., p. 29
% 1.D. Balan, op. cit., p. 151

40 cf. 1.D. Bélan, op. cit., p. 150
4 Florea Nedelcu, op. cit., p. 386
42 Mihai Fatu, op. cit., p. 288

4 Mihai Fatu, op. cit., p. 289

“ bidem, op. cit., p. 291
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Jodeph Neuhauser — Castelul de a Uioara

Viata a aratat ca, intr-adevar, decizia politica de mare raspun-
dere asumata de rege, prin instalarea dictaturii personale, nu
fusese una in interes national, iar falimentul regimului sau de
dictaturd personald, dar si al tarii, avea sa se produca destul de
curand.

»1radarea” lui 0. Goga si a lui C. Zelea-Codreanu, dar mai
ales afrontul adus regelui prin refuzul de a intra in guvernul
prezidat de patriarhul Elie Miron Cristea si mai ales opiniile
critice formulate, cu impact asupra unei parti importante a
opiniei publice, dar mai ales a cercurilor anticarliste in crestere,
nu vor ramane fara urmari. Cu primul prilej oferit, C. Zelea-Co-
dreanu a fost arestat, i s-a intentat un proces (in mai 1938,
luna in care va muri si 0. Goga), a fost intemnitat, cu intentia
de a fi ucis in detentie. De altfel, Tn noaptea de 29/30 noiembrie
1938, C.Z. Codreanu va fi asasinat din ordinul lui Armand
Calinescu, care, asa cum prevazuse 0. Goga, devenise prese-
dintele Consiliului de Ministri.*

0. Goga reprezenta, insa, un simbol national, era o impor-
tantd personalitate a vietii politice si literare romanesti. El se
bucura de respectul si pretuirea a milioane de romani. Nu exista
nici un motiv plauzibil pentru arestarea lui. in ciuda terorii Si
cenzurii excesive impuse de noul guvern, poetul nu putea fi
tras la raspundere pentru opiniile sale politice. O asemenea
masura ar fi primit oprobiul cercurilor politice interne si externe.
De asemenea, Goga era foarte cunoscut si apreciat in cercurile
politice, academice si literare straine, dar sin cele diplomatice
europene. Mai mult, cu putin timp Tnainte el fusese primul
ministru al Romaniei. Deci, cu el nu se putea proceda cu me-
todele brutale, de forta, ca si cu C. Zelea-Codreanu. Eliminarea
lui trebuia facuta, asadar, cu prudenta, abil, spre a parea opiniei
publice un lucru absolut firesc. Tocmai de aceea misiunea
aceasta importanta si delicata (avandu-se in vedere relatiile
personale externe ale demnitarului romén) a fost incredintata
eminentei cenusii a regelui, Mihail Moruzov*, seful serviciilor
secrete. lar masura la care s-a recurs a fost otravirea.

Poetul, scarbit de politica, dar mai ales de comportamentul
lipsit de scrupule al regelui, a intentionat, initial, sa paraseasca
definitiv Romania i sa se stabileasca in Elvetia. Astfel, in seara

% ¢f. loan Scurtu si col., op. cit., p. 168

4 Moruzov a fost considerat ,,un misterios personaj“ care a ,,exercitat
0 imensa putere in stat” si a fost ,,unul dintre intimii Palatului* (apud.
C. Troncota, op. cit., p.126). Insusi Horea Sima I-a considerat pe Mihail
Moruzov ,,unul dintre acesti favoriti“ ai regelui, omul prin care monarhul
isi materializa cele mai odioase atacuri impotriva personalitatilor si
fortelor politice ostile.
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zilei de luni, 21 februarie 1938, poetul, sotia sa si colaboratorul
sau apropiat, Alexandru Hodos, au plecat la Viena. De aici, joi,
24 februarie 1938, poetul va pleca la Miinchen, unde se va
intélni, in aceeasi zi, cu Rosenberg, Urban si Aman, demnitari
ai regimului nazist. Ramane Tn Germania pana in dimineata
zilei de 27 februarie 1938, cénd pleaca in Elvetia, cu popasuri
la Zirich si Berna. Ramane in Elvetia pana luni, 14 martie 1938.
In acest interval are mai multe convorbiri si intalniri cu printul
Barbu Stirbey, precum si cu unii colaboratori politici. Vroia
chiar saisi cumpere 0 casa in Elvetia si sa se stabileasca definitiv
acolo. Din motive pe care doar le intuim, el renunta, insa, la
aceasta idee si se intoarce in tara. Nu inainte de a se opri,
pentru scurt timp, la Viena, unde asista la intrarea trupelor
germane de ocupatie, eveniment pe care il va evoca, de altfel,
n ultimul sau discurs rostit la Academia Romana. Era foarte
ingrijorat de agresivitatea si virulenta actiunilor iredentist-re-
vansarde ale cercurilor de la Budapesta, de atacurile acestora
impotriva Romaniei. Cu toata scarba pe care i-o producea poli-
tica, Goga se angajeaza, pe cont propriu, in discutii cu unii din
reprezentantii clasei politice maghiare, avand avantajul bunului
renume de care se bucura inca, mai ales ca literat si traducator
din poezia maghiara, in tara vecina. In plus, avea atuul extra-
ordinar de a fi semnat ,,Pactul de la Ciucea“, document politic
inca insuficient cunoscut, dar de o importanta aparte pentru
atragerea reprezentantilor clasei politice maghiare la viata poli-
tica a Romaniei intregite. El obtine chiar unele succese in de-
mersurile sale, asa cum sotia sa il va informa pe regele Carol al
[I-lea Tn timpul unei audiente.

Revenit in tara, Octavian Goga ajunge in Bucuresti abia in
data de 19 martie. Tot aici, in 24 martie, va avea un dejun, acasa,
cu Fabricius si Pochhamer, reprezentanti ai Legatiei germane
din Romania. La randul ei, Veturia Goga, din insarcinarea sotului
ei, dar si, credem noi, din initiativd personala, nu raméne
indiferenta fata de cele intdmplate. Ea era poate chiar mai afec-
tata decat fostul prim ministru, atat ca prestigiu, cat mai ales
material. Ea observa ca ,Tavicutu... a inceput sa fie nelinistit.
N’are nici un motiv. Toate suntin perfecta ordine”. Dar, duminica,
27 martie 1938, ea pleaca, totusi, din nou la Viena, unde ramane
pand marti, 29 martie 1938. Banuim ca, in acest interval de doua
zile, ea a avut intaIniri importante cu unii demnitari nazisti, care
urmareau interesati evenimentele din Romadnia. In perioada
urmatoare, poetul, nsotit de apropiati politic, va naveta intre
Bucuresti, Predeal, Sinaia si Ciucea. Participa la reuniuni restran-
se, cele mai multe de familie, dar si la manifestari publice, asa
cum a fost cea organizatd, de 1 aprilie, ziua sa de nastere, de
Academia Romana. Evident ca il va preocupa, vazand cele ce se
intdmpla in tara, si politica. Intentiona sa reintre in viata politica
abia dupa data de 10 mai, cand ar fi vrut sa aiba o audientd la
rege. (Eli-ar fi declarat, la Cluj, lui Sebastian Bornemisa, potrivit
declaratiilor ulterioare ale acestuia: ,,Cred ca in actualele
imprejurari rolul meu trebuie sa fie acela... de a netezi cat mai
mult drumul unei perfecte intelegeri si impacari intre suveran i
natiune®. Apoi S. Bornemisa mai adauga: ,Credinta lui era ca
evenimentele il vor justifica definitiv si ca cel mult in sase luni va
fi chemat din nou la carma“¥’. S-ar putea ca aceasta convingere
sa-i fi fost inspirata si intretinuta si de intélnirile personale — sau
cele ale sotiei sale — cu reprezentanti ai regimului nazist, regim
deranjat de situatia creata in Romania in urma instaurarii dictaturii

47 Mihai Fatu, op. cit., p. 294

personale a lui Carol al 11-lea. Aceasta constituia un obstacol in
calea ascensiunii fortelor de extrema dreapta, care puneau pe
prim plan, in politica lor externa, intdrirea legaturilor cu
Germania.) Incredinteaza aceasta misiune sotiei sale, care ia
legatura cu Palatul, dar careia i cere si sa-i comunice ministrului
de externe Nicolae Petrescu-Comnen rezultatele discutiilor
avute de el recent cu partea maghiara, precum si solutiile
convenite. Veturia Goga se deplaseaza la Bucuresti, iar de acolo,
in absenta ministrului Petrescu-Comnen din Capitald, la lasi —
potrivit celor ce mi-a relatat chiar ea prin anii ‘60 ai secolului
trecut. Acest periplu i-a luat cateva zile, revenind la Ciucea abia
dupa decesul sotului ei. Intre timp, el isi permite o deplasare,
in data de 5 mai, la Cluj, unde se intélneste cu prietenii si cu
unii dintre partenerii sai politici (intre care si cu Sebastian
Bornemisa*®, fostul primar al municipiului de pe Somes si
membru in guvernul Goga), si un popas la restaurantul ,New
York®. Aici consuma, intre altele, si bere, prilej cu care i se
administreaza otrava aducatoare de moarte. In aceeasi zi, Goga
pleaca la Ciucea, unde, seara, otrava pusa de oamenii lui M.

8 Potrivit unor opinii, de fapt, ucigasul poetului a fost chiar S.
Bornemisa, cunoscut nu doar ca om politic si membru al P.N.T, ci si ca
membru al cercurilor francmasonice din Romania. Justificarea acestei
crime ar constitui-o faptul ca Octavian Goga isi daduse, cu mai putin de
5 ani in urma, demisia din randurile francmasoneriei. Ca 0 marturie a
acestei demisii sta scrisoarea de raspuns a lui Jean Paul, datata ,,Bu-
curesti, 25 noiembrie 1933, care 1l asigura pe 0. Goga ca: ,,...v0i
supune aceasta chestiune, cat de urgent, deliberarii forurilor competente
masonice” (cf. Mircea Popa, Octavian Goga — francmason, in ,,Curi-
erul Primariei municipiului Cluj-Napoca®, an VII, nr. 331, 16 iulie
2001). Nu cunoastem, insa, alte cazuri, din viata politicd romaneasca,
in care francmasoneria sa fi dispus suprimarea fizica a cuiva. Este la fel
de adevarat ca, din cate se stie, gestul lui Goga de a-si da demisia din
aceasta organizatie secreta era unul singular. Credem ca a recurs la el
intrucat, ca urmare a viitoarelor sale orientari politice de extrema dreapta,
adeseoriinsotite de actiuni si decizii antisemite, intra in contradictie cu
~politica” francmasoneriei. Nu detinem nici un fel de dovezi cd,
intr-adevar, fostul primar al Clujului si membru al Cabinetului Goga
s-ar face vinovat de 0 asemenea crima odioasa. Nu excludem, insd, in
totalitate posibilitatea ca S. Bornemisa sa fi colaborat cu M. Moruzov
pentru otravirea poetului. Poate primise ordin chiar din partea regelui
n acest sens. Sa nu se uite ca Bornemisa fusese acceptat in Gabinetul
Goga lainsistentele lui Carol al Il-lea. Caci, din punct de vedere politic,
cum aratam mai sus, acesta apartinea PNT, nicidecum PNC-ului go-
ghisto-cuzist. Oricum, S. Bornemisa a fost ultimul om politic important
pe care Goga |-a intélnit naintea neasteptatei sale morti. Sebastian
Bornemisa a pastrat, insa, o tacere totala asupra multor aspecte ale
ultimei lor intlniri. Este cert, insa, ca si el a fost unul dintre cei care,
dupa demisia sa din fruntea Guvernului, avea misiunea de a-I informa
pe rege despre deplasarile, intalnirile, actiunile si declaratiile lui Octavian
Goga. Fragmentele citate mai sus pot fi considerate ca o marturie in
acest sens.

Daca, cercetari viitoare vor confirma implicarea lui S. Bornemisa in
savarsirea acestei crime, ele vor trebui sa mai clarifice si altceva. Pe de
0 parte, daca crima a fost dictata direct de ,,forurile competente masonice*
sau acestea au achiesat doar la masura luata de Carol al lI-lea. E important,
de asemenea, de stiut daca S. Bornemisa a fost mandatat in legatura cu
sau informat despre crima pusa la cale personal de regele Carol al ll-lea
—si el membru al francmasoneriei —sau direct de catre ,forurile compe-
tente francmasonice”. In aceasta faza a cercetarilor ramane o singura
certitudine in legatura cu acest caz: S. Bornemisa s-a intalnit cu poetul
la Cluj, I-a insotit inclusiv la restaurant si a luat notd de intentiile
viitoare ale acestuia in plan politic, intentii aduse, dupa cum se stie,
ulterior la cunostinta monarhului.
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Moruzov*® si-a facut efectul. Medicul satului, dr. Perciun, pune
diagnosticul ,congestie cerebrala®, fie din nepricepere, fie,
probabil, ca urmare a vreunui ordin primits,

Un asemenea diagnostic nu se justifica prin nimic. Octavian
Goga frecventase, ani la rand, pentru tratament si refacerea
fortelor, diverse statiuni, in special Karlshad, dar si unele din
Elvetia sau medici curanti din Austria. Mai ales dupa 1935,
poate si ca urmare a socului suferit Tn urma pierderii fratelui
sdu, Eugen Goga, poetul a fost in mai multe randuri bolnav.
Astfel, in mai 1936, Goga a fost tintuit la pat, vreme de vreo
doua saptamani (mai exact intre 10-22 mai), cu temperaturi de
pana la 40 de grade, dar din cauza unei afectiuni la rinichi. De
altfel, atunci, mai exact la 17 mai 1936, Veturia Goga a notat:
,Mana pacatoasa, mana criminald. vom mai vorbi, vom deslusi®.
In acest moment nu putem confirma banuielile Veturiei Goga,
dar nici nu detinem informatii ca tentativa de eliminare fizica a
poetului ar data, intr-adevar, mai devreme de deznodamantul
tragic din 7 mai 1938. Daca ea a existat cu adevarat, va trebui
l[amurit cine ar fi avut interesul sa-1 elimine pe poet, dar mai
ales din ce cauza. Mai exact, pe cine deranja, in acel moment,
Octavian Goga, care era in opozitie si nu detinea nici o functie
importanta. Nu credem ca simplele luari de pozitie critice, de la
tribuna Camerei Deputatilor sau din mesajele personale adre-
sate regelui, sa fi determinat 0 asemenea masura.

“ Acesta ,,a afirmat ca asemenea acte — uciderea adversarilor regelui —
n.n. —sunt de multe ori necesare si corpului omenesc, sacrificand un
membru, pentru a salva restul si viata individului® (apud. C. Troncota,
idem, op. cit., p. 132).

De altfel, chiar Eugen Cristescu, care i-a succedat lui M. Moruzov la

conducerea SSI, a mentionat ca unii subordonati, ,.cu autorizarea si
indemnul lui Moruzov, ... intrebuinteaza violenta sub toate formele,
ajungand péana la suprimarea mai multor conducatori legionari...”
(ibidem, op. cit. p. 132)
%0 C. Troncota precizeaza, intre altele, (cf. Istoria serviciilor secrete
romdénegti. De la Cuza la Ceaugescu, Editura ,lon Cristoiu®, Bucuresti,
1999, p. 181-182): ,Realizarile incontestabile pe frontul secret, dublate
de increderea si sprijinul primite din partea varfurilor politice si militare,
I-au facut pe Moruzov sa perceapa in mod eronat ca i se poate ingadui
orice, inclusiv sa se amestece in viata particulara a oamenilor, fie
personalitati ale clasei politice, fie cetateni de rand. Asa a ajuns sa
acumuleze o impresionantd cantitate de informatii si documente
compromitatoare despre toti cei ce se situau pe o pozitie de adversitate
fata de regele Carol al ll-lea ... Fire extrem de ambitioasa si orgolioasa
si cu o Tncredere nemasurata in calitatile sale, Moruzov a cautat sa
profite de ambitiile Palatului regal pentru a-si satisface propriile interese®.
Fata de gruparea politica a lui Goga si unii din ministrii Cabinetului sau
—maiales generalul lon Antonescu — Moruzov a avut o atitudine ostila.
lata de ce, ordinul primit din partea Palatului de a-l suprima fizic pe O.
Goga i-a oferit 0 sansd in plus ,sa profite de ambitiile Palatului regal
pentru a-si satisface propriile interese*.

Dupa savarsirea crimei Moruzov a recurs la tot felul de mijloace
pentru ca secretul sa intre Tn mormant odata cu mortul. La inceputul
anilor ’70 ai secolului al XX-lea, cand I-am intrebat pe Simion, fostul
valet al poetului, despre acest act criminal, el a avut o reactie surprin-
zatoare, de teamad. A privit speriat Tn jurul lui si a schimbat imediat
subiectul. La plecare, cateva ore mai tarziu, I-am insotit pana la iesirea
pe poarta Castelului de la Ciucea. Ceruse persoanelor cu care venise sa
coboare inaintea sa la masina si sa-l astepte. Am reluat, obstinat,
intrebarea. S-a multumit doar sa spund ca ar fi bine sa las lucrurile asa
cum sunt. ,E mai bine asa si pentru dumneata“, a spus el in incheiere.
Sa nu fi uitat, oare, nici la peste 30 de ani de la asasinat, praticile de
intimidare si amenintare folosite impotriva lui si a celorlalti care au
cunoscut adevarul?
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Singura supozitie pe care o putem formula acum si aici
este legata de intuitia diabolica a regelui cu privire la evolutia
vietii politice din Romadnia in anul viitor, respectiv ascensiunea
rapida a partidelor extremiste, fapt ce ar fi putut face din Goga
un adversar de temut. Acesta, desi monarhist infocat, la fel ca
majoritatea clasei politice a momentului, nu uitase, cu sigu-
ranta, nici usurinta cu care printul Carol si-a incalcat juramintele
de a renunta la Elena Wolf Lupescu, ca o conditie a sprijinirii
revenirii sale la tron, nici manevrele facute de rege pentru discre-
ditarea partidelor politice si formarea unui guvern obedient,
mai presus de rezultatul vointei electoratului.

Avem marturia Veturiei Goga, inca din mai 1936, cu aproape
2 ani inaintea mortii poetului, ca se atenta la viata lui de o
,mana pacatoasa, mana criminala“.

Prin santaj si presiuni, desi descoperita si cunoscutd multor
contemporani ai evenimentului, crima ramane intr-un con de
umbra. Pentru opinia publicd, care-l pretuia pe poetul, publi-
cistul si omul de mare rafinament spiritual si aleasa cultura
care a fost Octavian Goga, s-a ales ca explicatie varianta conges-
tiei cerebrale, afectiune perfect posibila si plauzibila avand in
vedere viata trepidanta, tensionata a poetului, ca si deziluziile
de care acesta avusese parte dupa plecarea din fruntea guver-
nului. (Anuntat, in 6 mai, de starea grava a sanatatii lui Goga,
renumitul medic clujean luliu Hatieganu s-a deplasat la Castelul
de la Ciucea. Dupa ce |-a consultat pe bolnav, potrivit unor
martori oculari locali, intre care s-a numarat si notarul Popa, el
i-a reprosat medicului Perciun de ce nu si-a dat seama ca era
vorba de otrava, nicidecum de congestie cerebrald, de ce nu a
folosit un antidot impotriva otravii imediat ce a fost chemat la
capatdiul bolnavului, dar si ca I-a chemat mult prea térziu, ca
»acum nu se mai poate face nimic“. Dar, pana la urma, n-a
obiectat ca in certificatul de deces sa figureze cauza mortii
sugerata de dr. Perciun. De ce oare?)

Poate cd declararea imprudenta de catre poet, in compania
prietenilor si colaboratorilor sdi, a intentiilor sale de a reveniin
viata politica, i-a grabit sfarsitul. Pentru a nu mai fi nevoit a-|
infrunta (caci Goga a refuzat categoric si in mod neechivoc
invitatia ca, in calitatea sa de fost premier, sa devind ministru
secretar de stat in noul Cabinet prezidat de patriarh, la fel ca A.
Averescu, A. Vaitoianu, A. Vaida-Voevod, N. lorga, C. Angelescu
sau Gh. Tatarescu) in conditiile deteriorarii continue a clima-
tului social-politic intern si a unei recrudescente a atacurilor
cercurilor iredentist-revansarde externe, Carol al Il-lea a preferat
aceasta metoda de tip medieval: suprimarea adversarilor politici
periculosi.

Nu numai pe 0. Goga si C.Z. Codreanu a vrut Carol al Il-lea
sa fi suprime fizic. Potrivit unor insemnari ramase de pe urma
maresalului lon Antonescu si a lui Armand Calinescu, in noiem-
brie 1938 ar fi urmat sa aiba loc si asasinarea lui luliu Maniu,
odata cu cea a liderului legionar. C. Troncota noteaza®': ,Cert
ramane faptul ca Armand Calinescu s-a opus ca liderul PN.T. -
luliu Maniu — si el un adversar politic al regelui Carol al 1l-lea,
sa fie eliminat fizic impreund cu Codreanu si ca a tinut sa con-
semneze in Jurnalul sau cat mai lapidar o problema secreta®.

Carol al Il-lea il ura pe fostul sau sfetnic, chiar si dupa
moartea sa. Astfel, in jurnalul deja amintit, el nota <Vineri, 27
mai>, la aproape trei saptamani de la moartea poetului: ,Dupa

5" Ibidem, op. cit., p. 135
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masa, in audienta’?, D-na Goga, soi-disant, sa-mi spuna lucruri
<pe> cari el avea intentia de a le <spune> intr-o audienta pe
care era s-0 ceara dupa 10 mai. Cam acelasi lucru ce mi I-a
spus zilele trecute Hodos. Conversatia cu Bethlen, care, zice
ea, conduce din umbra politica externa a Ungariei. Zice ca s-ar
fi inteles, pe baza «Pactului de la Ciucea»; nu cunosc pactul si
ga a promis sa mi-I trimeata. Pe urma, Goga se lauda cd, gratie
[ui, In ultima adunare antirevizionistd, Romania n-a fost atacata.
Pe urmd, mai spune... coana Veturia ca n-are pretentii politice
si cd ar trebui gasit cineva care sa conduca partidul, adica sa
fie un punct de raliere a fostilor partizani, pana ce se va putea
reorganiza legal partidul sub un om de valoare. In momentul
de fata se gandeste la Bratescu Voinesti. Mi-a mai vorbit de
marea dragoste si devotament ce le avea el pentru mine, de
proiectul de mausoleu de la Ciucea si de manastirea ce ar dori
sa se faca acolo®. Arata o ura fara margini pentru Maniu®*.

52 Din informatiile pe care le detinem, audienta a avut loc, n realitate,
chiar la inceputul lunii mai 1938, pe cand poetul mai era in viatd, iar
starea sanatatii lui era bund, incurajandu- sa revina, dupa cum intentiona,
in viata politica si publica, dupa data de 10 mai. Nimic nu anunta atunci
neasteptata sa disparitie i nimeni nu banuia ca crima pusa la cale de
insusi regele se va petrece atat de curand. De altfel, poetul insusi in-
credintase sotiei sale misiunea de a informa principalii factori, pe
ministrul de externe Nicolae Petrescu-Comnen, dar si pe rege, despre
demersurile facute in cercurile influente maghiare in favoarea cauzei
romanesti, pentru atenuarea atacurilor salbatice de gruparile revizio-
nist-revansarde impotriva Romaniei.

5 Voit sau nu, regele incurca datele. Veturia Goga nu avea cum sa i
vorbeasca, in cadrul audientei de vineri, 27 mai 1938, de reorganizarea
fostului P.N.C., partid condus, pana in 30 martie 1938, de Octavian
Goga, dupa ce acesta nu mai era in viata. De altfel, toate partidele
politice roménesti, deci si PNC-ul, au fost interzise de rege, care a
impus propriul partid pe scena politica romaneasca. Nu se mai justifica,
in opinia noastra, sa mai fie evocata intentia poetului de a reveniin viata
politica dupa audienta la rege preconizata dupa 10 mai 1938. Stim,
nsa, cu certitudine, ca regele i-ar fi spus vaduvei: ,D-ta esti datoare sa
urmezi calea lui“. Apoi, cu un sentiment vadit de culpabilitate, Carol al
II-lea a cerut: ,Sa ne faci favoarea sa tiparim noi poeziile“. Dar este
adevarat ca ea s-a referit, in cadrul audientei respective, la intentia de a
incredinta construirea mausoleului de la Ciucea lui Constantin Brancusi,
cu care, de altfel, se intalnise in 25 mai 1938. Acesta ii era recunoscator
marelui disparut ca scrisese primul articol despre el, in revista
~Luceafarul“ din 1906, iar ulterior, intalnindu-, I-a prins de umeri sil-a
intrebat: ,,Ce zici de Romania Mare?“. Este, de asemenea, adevarat ca
Veturia Goga a vorbit monarhului despre intentia de a infiinta la Ciucea
0 manastire. Era dorinta poetului ca, dupa moartea Veturiei, proprietatea
de aici sé fie administrata de o manastire de calugari intelectuali, dorinta
exprimatd, pe lainceputul deceniului al I1l-lea al secolului XX, cu prilejul
unei intélniri, la Ciucea, a episcopilor Nicolae Popovici si Nicolae Ivan,
al Oradiei si, respectiv, al Clujului, prieteni si colaboratori apropiati ai

Este surprinzator faptul ca ideea congestiei cerebrale —
solutie menita a ascunde adevdrata cauza a mortii celui ce a
fost ,,poetul patimirii noastre” — a persistat si mult dupa 1938,
fiind preluata, in monografia sa, si de I.D. Balan%, care declara,
totusi, in 1971, c&: ,,Nimic ... nu semnala o congestie cerebrala
care se produce in seara zilei de 5 mai 1938". Biograful poetului
avea dreptate, deoarece afectiunile de care suferise acesta nu
puteau duce la o congestie cerebrala.

Spre a acoperi crima savarsita (desi locuitorii din Ciucea i
imprejurimi stiau cu certitudine ca ,domnul prim ministru*
fusese otravit, fapt transmis si generatiilor viitoare, in pofida
abilei propagande oficiale, a presiunilor si amenintarilor, inclusiv
asupra Veturiei Goga, vaduva sa, ca adevarul sa ramana ne-
cunoscut opiniei publice), regele Carol al ll-lea aproba organi-
zarea de funeralii nationale, cu toate onorurile cuvenite —inclu-
sivinmormantarea la Bellu (la data de 12 mai 1938). Ce gluma
stranie a sortii: Goga revenea in Bucuresti — dar pe catafalc, nu
pentru preluarea puterii —in data cand isi propusese! — pentru
cel ce ar fi putut — data fiind evolutia vietii politice — sa-i devina
un extrem de incomod oponent. Elincerca astfel sa lase impre-
sia ca regreta disparitia lui Goga, la fel ca milioanele de romani
cu adevdrat indurerati de neasteptata sa moarte. In realitate,
maleficul Carol al Il-lea era satisfacut (sta marturie indubitabila
si ura ce transpare din insemndrile facute de el in jurnalul amin-
tit, la 0 data foarte apropiata decesului fostului sau sfetnic) ca
eliminase un adversar redutabil, un politician cu un prestigiu
deosebit, un om care, mai devreme sau mai tarziu, s-ar fi ridicat
si mai ferm si mai hotarat, impotriva aventurierului cu apetit
dictatorial. (Crimain sine era si un avertisment sever dat liderilor
partidelor politice, ostili dictaturii regale si poftelor de putere
si avere ale regelui aventurier si ale camarilei sale).

De curénd s-a descoperit in arhivele nemtesti privind cel
de-al treilea Reich un memoriu depus, in anul 1938, la Bertechs-
gaden, de catre Veturia Goga. Textul acestuia este redactat in
nemteste si cuprinde, pe 1angd prezentarea generald a situatiei
reclamate, dovezile privind otravirea lui Octavian Goga (intre
altele si constatarile competente ale renumitului profesor uni-

lui Octavian Goga. Manastirea si-a incetat activitatea in 1946, din ordinul
autoritatilor sovietice de ocupatie. Ea a fost reinfiintata dupa 1990, din
initiativa unor localnici, intre care m-am numarat si eu, cu sprijinul
marelui carturar si mitropolit Antonie Plamadeald, dar, din pacate, nu
indeplineste inca rolul pe care insusi poetul i-l harazise, implicandu-se
foarte putin in administrarea patrimoniului muzeal de la Ciucea.

Nu intelegem de ce, chiar si la aproape 3 saptamani de la moartea
lui Goga, Carol al ll-lea nu si-a putut controla sentimentele fata de fostul
sau prim ministru si nu i-a recunoscut, macar de complezenta, meritele
reale avute in atenuarea atacurilor impotriva Romaniei din partea
cercurilor iredentist-revansarde si revizionist-sovine de la Budapesta.
Avem convingerea ca, daca Octavian Goga ar fi trait, in mare parte, s-ar
fi putut evita dezastrul produs in anii ulteriori, respectiv chiar si Diktatul
de la Viena, din 30 august 1940, dar mai ales exodul si suferintele de
neimaginat a milioane de romani din teritoriul retrocedat al Ardealului.
Ne indreptateste sa afirmam acest lucru chiar atitudinea autoritatilor
horthyste de ocupatie care, in perioada 1940-1944, au manifestat un
oarecare respect fata de poetul defunct si proprietatea sa de la Ciucea,
renuntand la devastarea acesteia sau, eventual, la trecerea ei in
proprietatea statului maghiar. Si mort, Octavian Goga s-a bucurat de
mai mult respect decat morganaticul rege Carol al Il-lea ramas in viatd,
dar plecat, in mod las, din fruntea tarii.

5 Carol al ll-lea, op. cit., p. 242-243
% 1.D. Bdlan, op. cit., p. 151
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versitar doctor luliu Hatieganu, medicul sosit prea tarziu si
inutil la capataiul victimei, declaratiile facute de valetul Simion,
cazul intdmplat in mai 1936, semnalat de noi mai sus, ca si
~aranjarea“ ca Veturia Goga sa soseasca la Ciucea abia dupa ce
poetul decedase etc.).

Memoriul a fost citit de Fuehrer. Acesta I-a insarcinat, dupa
cum rezulta din rezolutia sa pe documentul respectiv, pe dr.
Goebels sa verifice pe teren faptele reclamate. Referatul lui
Goebels, care confirma intru totul veridicitatea acuzatiei Veturiei
Goga, este, in acelasi timp, o riguroasa si minutioasa analizd a
vietii politice roménesti interbelice. Din cuprinsul lui rezultd,
insa, si intentiile urmarite de germani in Romania, ca Si perso-
nalitatile politice de aici avute in vedere de ei in perspectiva
preconizatei ofensive spre Est: generalul lon Antonescu,
Octavian Goga si Corneliu Zelea-Codreanu. Chiar si inainte de
omordrea celor doi, favorit ramanea tot generalul, datorita
calitatilor si pregatirii personale, precum si experientei sale
cazone, mult mai utila partii germane si intereselor sale in zona
Roméniei si a Balcanilor. (De aceea ne-am pus intrebarea fireas-
cd: s-ar putea, oare, vorbi de implicarea directa, in august-sep-
tembrie 1940, inclusiv prin adoptarea Diktatului de la Viena, a
nemtilor in indepartarea regelui cu apucaturi dictatoriale si
criminale si in crearea conditiilor de preluare a puterii de catre
generalul lon Antonescu?).

Asadar, memoriul Veturiei Goga, ca si concluziile cercetarilor
ordonate de Adolf Hitler insusi, confirma faptul ca Octavian Goga
a fost otravit la cererea si din dispozitia regelui Carol al Il-lea.

La aproape 40 de ani de la trecerea lui Octavian Goga la
cele vesnice, in ,Vatra. Foaie romaneasca de opinie si informa-
tie, iulie-sept. 1977, nr. 143, XXVII, 3, care aparea in Germania
(7800 Freiburg, Erbprinzstr. 17A), dupa parerea noastra editata
de cercuri legionare sau apropiate acestora, apare o consemnare
ce ne-a atras atentia. Se afirma astfel ca la 15 martie 1939 ar fi
aparutin ,Welt-Dienst” un articol consacrat lui Codreanu. Auto-
rul, anonim, al acestei consemnari afirma ca publicatia germana
ar fi preluat, la randu-i, un articol, publicat la 5 ianuarie 1939,
sub semnatura ziaristului evreu de origine franceza, Alexander
Heranger, intr-un ziar evreiesc, ,Israel”, ce aparea la Cairo, in
Egipt.

0 altd publicatie, la fel de anonima, dar si ea legata de
cercurile legionare, intitulata ,Exilul solidar. Publicatie de lupta
anticomunista din exilul romanesc*, anul VI, mai 1978, nr. 64,
afirma ca, de data asta, revista americana , The liberty bell (Vocea
noii revolutii americane)“ ,publica in limba engleza reproducerea
dintr'un ziar iudeu aparut la Cairo in 1939“. Este vorba, in
general, de acelasi text, cu accente antisemite vizibile.

Textul care inflameaza cercurile legionare din exil sugereaza
implicarea evreilor in suprimarea lui Corneliu Zelea Codreanu
si a lui Octavian Goga. Potrivit publicatiilor amintite, Herenger
(Heranger, conform ultimei foi citate de noi) ar fi scris in ziarul
Israel din 5 ianuarie 1939: ,,Doua lovituri puternice ... au cazut
anul trecut pe capul antisemitismului roman. Ambii lui conduca-
tori® au fost lichidati in decurs de 6 luni. Ambii au fost locote-
nentii lui Hitler peste regatul moldo-valah, certdndu-se intre ei

% Se referd la 0. Goga si C.Z. Codreanu. Este adevarat ca amandoi erau
promotorii unei politici filogermane, ca avusesera mai multe intalniri
personale cu Hitler siinalti demnitari ai statului nazist. Améndoi intrau
in calculele naziste privind actiunile germane viitoare in Romania si
zona Balcanilor.
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pentru cinstea de-a fi napasta Israelului®. Maruntelul Goga®®
a fost doborat in Mai, dupa ce abia ajunsese la putere... lar
recent i-a venit randul rivalului sau, Corneliu Codreanu... sa
cada... sub gloantele jandarmilor, cari au primit ordinul de a
trimite prizonierii lor pe lumea cealalta®...”

Si ziaristul evreu de origine franceza a retinut esenta: O.
Goga si C.Z. Codreanu au fost lichidati in decurs de 6 luni.
Cercurile carliste, chiar daca in tara impusesera tacerea abso-
luta, ba chiar, prin comunicatul difuzat de RADOR cu privire la
C.Z. Codreanu, acreditau ideea mortii ca urmare a tentativei
fugii de sub escorta, erau neputincioase si nu aveau cum influ-
enta sau cenzura (Si) presa straina.

La mai putin de un an de la moartea lui 0. Goga, Alexander
Herenger afirma ca fostul prim ministru roman fusese lichidat,
adica ucis. El nu avea absolut nici un motiv — chiar daca nu o
declara direct — sd se indoiasca in legatura cu uciderea celor
doi politicieni de extrema dreapta, declarati antisemiti, de catre
una si aceeasi persoana: Carol al ll-lea. Cel putin in cazul
ultimului el arata clar ca a fost victima jandarmilor. Ori acestia
nu au actionat la voia intdmplarii, ci conform ordinului primit.
Mai mult, ei trebuiau sa gaseasca, de ochii lumii, si o explicatie:
tentativa de fuga de sub escorta. Nici ziaristul francez, insa, nu
crede Tntr-o astfel de varianta.

Cele douad publicatii legionare acrediteaza, fals, dupa pare-
rea noastra, ideea cd, de fapt, textul lui A. Herenger ar fi o prima
recunoastere ca: ,Codreanu si oamenii sai au fost victimile
unui asasinat evreesc brutal, sistematic”. Daca am accepta
aceasta logica a urii, avand n vedere jubilatia lui Herenger in
relatarea celor doua disparitii, am putea trage concluzia ca si
Goga ar fi fost victima acelorasi cercuri. O asemenea concluzie
ar fi, insa, absurda si fara temei.

Este adevarat ca Goga nu si-a ascuns sentimentele anti-
semite, iar ca demnitar a luat decizii menite a aduce, adesea,
atingere intereselor comunitatii iudaice din Roménia. Din
aceasta cauza personalitati din presa timpului I-au supus unui
nesfarsit tir critic, dezvaluind caracterul periculos al politicii
promovate de acesta.

Au fost, Tnsa, si exceptii, pe care trebuie sa le reamintim.
Astfel, in anul 1907, Octavian Goga a tradus si publicat®® poezia
ludita®” din creatia poetului maghiar de origine evreiasca Kiss
Jozsef. Prin traducerea acestui poem, consacrat vietii pline de
privatiuni si umilinte a evreimii din imperiul austro-ungar,
Octavian Goga s-a aratat solidar cu ea si a facut din cauza
populatiei evreiesti o forma de a protesta impotriva nedreptatii.

Lucru total necunoscut opiniei publice, politicianul acuzat
mai tarziu de atitudine antisemita, a participat, in 1921, la insta-
larea in functie a noului rabin sef al Romaniei. In discursul
rostit, la 11 iulie 1929, dr. I. Niemirower, senator de drept, a
precizat: ,La instalarea mea a luat parte ministrul cultelor de
atunci, care era d. Octavian Goga“®?.

Uneori chiar, potrivit declaratiei din 1 iulie 1931, a deputatu-

57 _pedepsitorii evreilor®, cf. ,Exilul solidar®

% neinsemnatul Goga“, cf. op. cit.

% Existd diferente, nesemnificative, in general de traducere, intre textele
aparute in cele doua publicatii. Aceste diferente nu modifica, insa,
deloc, esenta informatiei.

80 Luceafarul®, VI, nr. 23-24, 15 decembrie 1907, p. 512

6" Simon Judit, in original, in limba maghiara

62 apud ,Parlamentari evrei in forul legislativ al Romaniei“, Editura
»Hasefer, Bucuresti, 1998, p. 225
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lui evreu Theodor Fischer, politicianul Octavian Goga a emis
opinii politice insusite si de comunitatea evreiasca din Romania.
Fischer a subliniat ca: ,,...este o realitate incontestabila ca aici
in tara cu natia roméneasca convietuiesc o serie de colectivitati
compuse din elemente de populatie de origine etnica neroma-
neascad, fiecare din aceste colectivitati nu reprezinta decat un
fragment si nu totalitatea unui popor, tot atéat de putin se poate
contesta. A relevat acest fapt dl. deputat Goga“e.

Asemenea opinii si fapte au determinat exprimarea si de
catre personalitati ale comunitatii evreiesti a pretuirii fata de
poetul si politicianul 0. Goga, laTmplinirea a 50 de ani de viata®.

Cunoscutul scriitor 1. Peltz, care a beneficiat de sprijinul
material si financiar al demnitarului si omului politic Octavian
Goga, nu se sfia, la randul sau, sa afirme, intr-o scrisoare ologra-
fa aflata in arhiva de la Ciucea si publicata de noi®: ,Am primit...
cincisprezece mii de lei care au insemnat salvarea unui ins si a
familiei sale dintr'o extrem de critica imprejurare. ...N’am sa uit,
nu pot uita gestul asta, al unui mare poet si al unui mare om; si
de asta data sufletul Excelentei Voastre s’a manifestat generos
si de o calda sensibilitate. ...Cel mai reprezentativ poet al
neamului si cel mai stralucit om politic al generatiei — mai
adauga |. Peltz - s’a dovedit totodata si exemplarul cel mai rar
de omenie si intelegere. Credeti-ma, nu va scriu vorbe; fiecare
silaba are rasunet in mine si porneste din adancurile unei con-
vingeri nesdruncinate.

Luand in considerare doar cele de mai sus, in pofida dis-
putelor frecvente intre reprezentantii comunitatii evreiesti i
politicianul Octavian Goga, respingem categoric ideea implicarii
acesteia in asasinarea lui.

Este surprinzator si inexplicabil faptul ca pregatirea si reali-
zarea asasindrii lui Octavian Goga au scapat atentiei serviciilor
secrete straine, care au urmarit si ele activitatea politica a fostu-
lui demnitar. Sa fi incetat ele, oare, sa mai acorde vreun credit
viitorului sau politic si, deci, sa nu-i mai fi acordat atentia
cuvenita?

8 jdem, op. cit. p. 295

8 Rabinul sef dr. |. Niemirower a rostit, la 16 decembrie 1931, urmatorul
discurs: ,In clipe inaltitoare, cind Parlamentul roman sdrbatoreste o
personalitate centrala, o individualitate stralucita, o figura istorica de talia
lui Octavian Goga, evreii din Romania nu iau in seama nici o consideratie,
ciimpartasesc din toata inima la ridicarea altarelor de recunostinta.

Ca reprezentant al cultului mozaic, exprim si eu sentimentele de
admiratie ale populatiei evreiesti fata de marele poet si patriot Octavian
Goga.

Dupa conceptia Bibliei, 50 de ani formeaza o unitate si al cincizecilea
an este un timp de jubileu —iebel in limba ebraica —, un timp care aduce
libertate si liberare. Vérsta de 50 de ani a unei vieti inchinate ideii
libertatii si luptei pentru liberarea conationalilor, unei vieti intelectuale
inchinate Tnaltei poezii, este un timp de jubileu, in adevaratul inteles al
notiunii. Dupa un dicton original al iudaismului, abia (la) varsta de 50
de ani, la timpul perfectiunii si maturitatii, omul are forta inteleapta de
a da sfaturi comesenilor sai. Oratorul si scriitorul Octavian Goga, care
de decenii da sfaturi patriotice si poetice, ne sfatuieste si acuma sa
inchinam patriei ceea ce e poetic in sufletul nostru. Sfatul lui va gasi un
ecou puternic in constiinta noastra"“.

La sdrbatorirea lui Octavian Goga a luat cuvantul si senatorul lancu
Finchelstein. Acesta a adus omagiul sau: ,aceluia care, cu atat nepieritor
talent si cu atat de scanteietoare simtire, a intrupat idealul roméanilor de
pretutindenea: Uniunea tuturor romanilor sub sceptrul aceluiasi Rege
sin hotarele istorice ale sfantului nostru pamant®. (apud, ibidem, op.
cit. pp. 309-310)

% Dan Brudascu, op. cit., p. 126

[ 10)

Numerosi autori — unii cunoscuti, altii doar modesti autori
de biografii sau memorii trucate — au vorbit despre posibilele
legaturi — dupa unii chiar ca agent dublu — a Veturiei Goga cu
aceste servicii secrete straine. Daca asa au stat lucrurile, de ce
nu a fost ea avertizata in legatura cu maleficul complot pus la
cale de rege si Moruzov?

Uciderea lui Octavian Goga si ulterior a lui Codreanu a lovit
puternic in interesele Germaniei in Romania. In primul caz, ea
a fost urgentata — si motivata — inclusiv de contactele avute de
fostul prim ministru in Germania cu Tnalti responsabili ai regi-
mului nazist. Dar si de contactele, destul de frecvente si impor-
tante si ele, in tara si strainatate, dintre Veturia Goga si oficiali
nazisti (nu excludem posibilitatea ca printre ei sa fi fost membri
ai serviciilor secrete, care ar fi putut fi utili sotului sau in activi-
tatea sa politica viitoare), inclusiv cu reprezentanti ai Legatiei
germane din Bucuresti.

Regele nu a primit cu satisfactie anuntul facut, neinspirat,
dupa parerea noastra, de Octavian Goga, cu privire la intentia
de a reveni, dupa 10 mai 1938, in politica si mai ales convingerea
acestuia ca monarhul va fi obligat sa ii ofere un post in con-
ducerea tarii. in contextul jocurilor si presiunilor politico-diplo-
matice externe indreptate impotriva Romaniei, aceasta decla-
ratie, repetata de Goga fata de mai multi fruntasi politici, inclusiv
fata de cei care raportau de obicei regelui tot ceea ce considerau
ca l-ar fi putut interesa, ar fi putut fi — si poate a si fost —
interpretata ca o certitudine a iminentei interventii directe in
politica interna a Romaniei a sustinatorilor extremei drepte,
respectiv a Germaniei hitleriste.

Privita din aceasta perspectiva, decizia regelui Garol al ll-lea
de suprimare a celor doi lideri ai extremei drepte roménesti —
dar si a lui luliu Maniu, partenerul politic al lui C.Z. Codreanu —
ar putea fi considerata ca justa, deoarece ar fi urmarit apararea
tarii in fata pericolului nazist, asigurarea independentei si
neatdrnarii ei. Atata doar ca ostilitatea in crestere fata de tara
noastra, dupa instaurarea dictaturii personale a regelui, s-a
datorat dezacordului fata de politica sa aventurista si irespon-
sabila, care s-a dovedit un esec si a condus, pe parcursul anului
1940, la pierderea unor mari suprafete din teritoriul national in
favoarea fortelor revizioniste sovietice, unguresti si bulgare.

Carol al 1l-lea a fost, in cele din urma, parasit inclusiv de
aliatii de nadejde ai tarii, Franta si Anglia (chiar daca, spre
exemplu, Sir Reginald Hoare, ministrul Marii Britanii la Bucuresti,
fusese favorabil ideii instaurarii dictaturii personale a regelui),
fiind nevoit, la 6 septembrie 1940, dupa ce a facut atat de mult
rau Roméniei si poporului roman, sa abdice si, iesind pe usa
din dos a istoriei, sa plece n exil.

Efectele dezastruoasei sale politici (ca initiator al dictaturii,
dar si arhitect al marilor pierderi teritoriale, care au mutilat
trupul tarii si au anulat, practic, marile castiguri ale Unirii de la
1 Decembrie 1918) au culminat, dupa ruinarea tarii si obligarea
ei sa intre intr-un razboi devastator, fara sorti de izbanda,
indreptat inclusiv impotriva fostilor aliati de nadejde, cu aban-
donarea Romaniei, de catre nefericitul sdu urmas, in favoarea
dictaturii comuniste.

Materializand, parca, dorinta ascunsa a morganaticului sau
parinte, urmasul sau la tron avea s decidd, in mod las, sacrifi-
carea lui lon Antonescu — fostul ministru in Cabinetul prezidat
de Octavian Goga, omul care a incercat, in cele mai dramatice
momente din istoria Romaniei, dupa abdicarea lui Carol al ll-lea,
sa salveze Romania de la distrugerea sa totala.
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