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ALTFEL DESPRE ZAMFIREªTI

Dumitru HuþanuDumitru HuþanuDumitru HuþanuDumitru HuþanuDumitru Huþanu

Alãturi de satisfacþiile profesionale ºi intelectuale, cei peste
patruzeci de ani de muzeografie mi-au oferit ºi bucuria de a mã
ºti printre puþinii focºãneni cãrora viaþa ºi meseria de-a deschis,
chiar ºi numai în parte, porþile unei lumi aruncatã cu brutalitate
în subsolul istoriei.

Pãtrundeam într-o lume necunoscutã pentru un ins provenit
ºi crescut într-un alt mediu social, într-un alt timp istoric ºi
politic. Pãtrundeam într-o lume cu rãdãcini în familii de
domnitori ºi dregãtori din miez de secol XVIII, de cãrturari ºi
oameni politici ai sfârºitului  de veac XIX ºi din prima jumãtate
a secolului al XX-lea. Câteva nume de familii cãrora le-am trecut
pragul îmi stãruie încã în minte: Cantacuzino, Mavrocordat,
Florescu, Rosetti, Sculy Logotheti, Tãtãrescu, Negropontes,
Sãveanu, Apostoleanu, Longinescu, Mehedinþi, Giurescu.

Dar cele mai stãruitoare, cu ecouri vibrânde încã, rãmân
amintirile cu nenumãratele clipe trãite în ambianþa familiilor
arhitectului Ion Mincu ºi Duiliu Zamfirescu.

Încã resimt cãldura cu care m-au primit urmaºii marilor
cãrturari focºãneni, devenisem, desigur, pãstrând limitele, un
apropiat, un prieten în faþa cãruia se destãinuiau fãrã teamã,
fãrã reþinere.

Chiar estompate de scurgerea timpului, clipele petrecute
alãturi de Maria Bãbeanu, fiica arhitectului Ion Mincu, de
Henriette Mandrea, fiica scriitorului Duiliu Zamfirescu, de
nepoþii acestuia Duiliu Al. Zamfirescu ºi îndeosebi, Lascãr Al.
Zamfirescu au rãmas cuibãrite undeva în adâncul memoriei.

Dincolo de emoþia, de curiozitatea ºi bucuria cu care pãºeam
pragul caselor lor, a fost trãirea unor adevãrate ºi profunde
momente de desfãtare spiritualã ºi intelectualã. Pãtrundeam
într-o lume necunoscutã, voit ascunsã ºi deformatã de regimul
politic în care trãiam.

Era o lume dominatã de o vastã ºi solidã formaþie culturalã,
desãvârºitã în ºcolile ºi universitãþile italiene ºi franceze, de un
rafinament greu de exprimat în cuvinte, afiºatã cu o rarã
modestie, atât de fireascã intelectualului de mare þinutã ºi
înãlþare spiritualã. Nici o secundã, în desele discuþii avute, nu
m-au lãsat sã simt diferenþa dintre ei ºi mine, venit dintr-un alt
mediu social, format la un liceu cu trei clase, de tip sovietic, al
anilor 1953-1956, la o facultate de litere cu Arghezi ºi Blaga la
index, cu A. Toma ºi Al. Jar dominanþi, ca sã dau doar un exemplu
semnificativ.

Cum motivul vizitelor mele era umplerea golului din
patrimoniul muzeal, aflat la începuturile constituirii sale, cu
mãrturii rãmase de la aceste personalitãþi culturale focºãnene,
firesc, cele mai dese ºi prelungite în ani ºi chiar decenii întâlniri
le-am avut cu Maria Bãbeanu ºi Lascãr Al. Zamfirescu. Cel din
urmã a fost ºi este încã depozitarul unui adevãrat tezaur de
documente, fotografii, manuscrise, obiecte rãmase de la întreg
arborele genealogic al familiei Mincu-Zamfirescu-Rosetti-
Mandrea-Râmniceanu. Multe dintre acestea sunt acum în
patrimoniul muzeului vrâncean.

În discuþii, relaþia mãrturie-achiziþie-preþ îºi pierdea uºor
importanþa. Toate mãrturiile achiziþionate aveau un preþ aproape
modic, abia dacã acopereau câte ceva din costurile existenþei

lor zilnice. Totul ºi toate se legau în jurul obiectului, fotografiei,
scrisorii, cu amãnunte din viaþa personalitãþii, cu amintiri ºi
reflecþii. Mãrturiile prindeau viaþã, culoare, sentiment, valoare.
De fiecare datã se ajungea la omul, fie el Ion Mincu, Duiliu
Zamfirescu ori Alexandru D. Zamfirescu, cu înfãþiºarea, þinuta,
preocupãrile, pasiunile, obiceiurile ºi trãirile lui. Pãtrundeam,
astfel, în universul familiei Zamfireºtilor, chiar în intimitatea
lor.

Rãsfoind Jurnalul de front (1916-1918)Jurnalul de front (1916-1918)Jurnalul de front (1916-1918)Jurnalul de front (1916-1918)Jurnalul de front (1916-1918), încã inedit, al
diplomatului ºi scriitorului Al. D. Zamfirescu, o parte din
scrisorile acestuia, rândurile primite de mine de-a lungul
timpului de la Lascãr Al. Zamfirescu, multe clipe le-am retrãit
aievea ºi-n minte a încolþit ideea de a reda scrisului câte ceva
din universul familiei, prezentat sumar ºi complementar în
exegeze. De aici ºi credinþa cã rândurile aºternute mai jos au ºi
sens, ºi justificare.

Cum în Jurnalul de front Jurnalul de front Jurnalul de front Jurnalul de front Jurnalul de front am reîntâlnit un personaj despre
care îmi vorbise atât de mult Lascãr Al. Zamfirescu când
rãsfoiam împreunã albumul de fotografii al familiei – calul Micu
ºi cum, despre relaþia om-cal, pãstratã generaþie de generaþie,
îmi scrisese cândva, am crezut cã pot încropi câteva rânduri
care pot sau nu sã trezeascã interes.

Aceastã minunatã fiinþã – calul – devenise o pasiune, de la
scriitor pânã la nepoþi, toþi privind-o nu ca pe un mijloc de
desfãtare, ci, pur ºi simplu, ca o splendidã ºi sensibilã creaþie
a naturii, ca prieten ºi tovarãº de drum pe cãrãrile vieþii.

Am cãutat-o ºi am regãsit-o în scrisorile de familie, în
fotografii, în jurnal, în relatãri, în amintirile urmaºilor.

În rândurile pe care mi le-a trimis, însoþind copia dactilo-
grafiatã a jurnalului tatãlui sãu, ca o încercare de introducere la
acesta, Lascãr Al. Zamfirescu scria: „Aº mai vrea sã vorbesc
despre una din pasiunile tatãlui meu, atât de acaparatoare ca
ºi muzica, dar mai neaºteptatã: calul. Nu am spus caii, spre a
nu se înþelege cursele de cai“.

Trãdându-ºi discret aceeaºi înþelegere a acestei fiinþe, ca o
tradiþie familialã, Lascãr Al. Zamfirescu þinea sã noteze: „de ce
n-ar fi esteticã purã... coama unui cal în vânt sau perfecþiunea
muºchilaturii unui cal în galop sau chiar privirea atât de
înþelegãtoare sau viteazã a unui cal arab.“

ªi mai departe: „Iatã povestea legãturii dintre cal ºi tatãl
meu. În copilãrie, când era la Roma, tatãl sãu, Duiliu, i-a
cumpãrat o trãsuricã cu un cal cu care, împreunã cu sora sa
(Henriette Mandrea n.n.) colinda aleile din parcul Pincio. Dupã
ce-ºi terminã studiile sau chiar în vacanþã, venea adesea la via
din Vârteºcoi sau Faraoane, lângã Odobeºti, unde marea lui
plãcere, cum îl aratã fotografiile vechi, este tot cãlãria.

Revenit de la Sorbona, ca voluntar în campania 1913, iar
apoi ca sublocotenent de legãturã în Artilerie (1916-1917), va
trãi practic timp de doi ani cãlare, parcurgând uneori 70 km pe
zi ºi mai mult, uºor de constatat din manuscrisul prezentat
aici. Se pare cã atunci se statorniceºte aceastã prietenie între
om ºi animal, când, singur în noapte, stã de vorbã cu calul sãu
sau când, prin ploaia de obuze, galopul calului, istovit de puteri,
îl scapã teafãr la marginea pãdurii, salvându-i viaþa“.
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Doar cu succinte comentarii, ca elemente de legãturã, lasã
sã glãsuiascã documentul – Jurnalul de front Jurnalul de front Jurnalul de front Jurnalul de front Jurnalul de front al lui Alexandru
Duiliu Zamfirescu:

„Cãlãtoresc, azi, pe calul pe care statul îl dã fiecãrui ofiþer
de rezervã din artilerie“, scrie el în primele pagini ale jurnalului.
„Este un armãsar de reproducere – aparþinând depozitului din
Focºani – care n-a fost niciodatã potcovit ºi cu atât mai puþin
dresat pentru cãlãrie! Acestea sunt vicisitudinile datorate celei
mai curioase instituþii, legea noastrã a «rechiziþiilor». Necheazã
la fiecare moment, se ridicã în douã picioare ºi îºi scuturã cu
disperare încãrcãtura care trebuie sã i se parã tiranicã. Soarele
coboarã spre Bucureºti în timp ce «Mihai» ºi cu mine intrãm în
zona muntoasã a Cislãului.“

În nota din josul paginii ne lãmureºte cine este «Mihai»:
„Cãci i-am ales focosului meu prieten (n.n.) numele marelui
nostru voievod, pe care nume îl pricepe, judecând dupã
urechile ciulite“. (p. 10).

Ajungând în noapte, în satul Broasca, aflã cã Divizia ºi
Comandantul ei, generalul Costescu, înaintaserã pânã la
Întorsura Buzãului. ªtirea îl bucurã „cãci dovedeºte cã nu ne
lovim de rezistenþa maghiarã, cu  iuþeala asta vom fi în curând
la Sibiu“. Dar þine sã noteze ºi impresia „prietenului“ sãu: „Numa
«Mihai» al meu este nemulþumit de aceastã cursã eroicã, el
care, din vastele grajduri ale primãriei, unde trãia ca un paºã
nepãsãtor, înconjurat de haremul sãu numeros, s-a vãzut
deodatã transformat în... motocicletã!“ (p. 11).

Cum „Mihai“ nu fusese pregãtit a face faþã rigorilor de pe
front, cum îndeplinirea misiunilor sale – de ofiþer de legãturã –
depindea în mare mãsurã de aceastã fiinþã, care trebuia sã-i fie
nu numai mijloc de locomoþie, ci ºi prieten, pãrtaº la efort ºi
suferinþã chiar, îi scrie tatãlui sãu – Duiliu Zamfirescu, la
Faraoane, sã i-l trimitã pe bãtrânul «Micu», calul sãu de
încredere de acasã“. Sosirea acestuia pe front îi prilejuieºte
înserarea în jurnal a unor rânduri de adâncã sensibilitate: „Micu
este un veteran; el a fost în Bulgaria, când, întorcându-mã de la
Paris, la aflarea declarãrii rãzboiului, am plecat ca voluntar. Pe
timpul acela, nici eu, nici el nu cunoºteam nici cea dintâi slovã
a artei militare. Nu ºtiam cum este tunul, iar el nu fusese
niciodatã legat la «canovãþ». Ne obiºnuisem totuºi cu greutãþile
vieþii de companie. El îl îngrijeam, el mã ducea neobosit zi ºi
noapte.“

Îi face ºi portretul: „Micu este negru, ochiul vioi ºi aprins,
capul subþire ºi mic; deºteptãciunea lui este remarcabilã; mã
înþelegeam ca un om, trece pe unde vreau iar când dorm stã
lângã mine, nemiºcat, ca sã nu mã loveascã.“

Un moment de adâncã comuniune îi revine cu o claritate
de parcã totul s-ar fi întâmplat cu o zi înainte: „Îmi amintesc de
o noapte în Bulgaria (iulie 1913) – este o parantezã ºi totuºi un
episod de rãzboi – când, de acord cu locotenentul Potopan
din Regimentul 11 Artilerie, ne întorceam la bazã dupã o raitã
prin satele îndepãrtate ale vestitelor înãlþimi ale Ganezului, unde
ne dusesem sã rechiziþionãm un convoi de cãruþe de care
regimentul nostru avea nevoie pentru marºul de înapoiere (din
Bulgaria în România).

Era cam pe la miezul nopþii, luna lumina uºor o priveliºte de
plaiuri unduite. Convoiul, pe un drum ce trecea prin câmpii,
ºerpuia. Eram cãlare încã din dimineaþa zilei de dinainte ºi
oboseala mã doborâse; cu autorizaþia locotenentului Potopan,
coborâsem de pe cal ºi mã culcasem într-una din cãruþe pentru
a putea ca, dupã ce-o apune luna ºi dupã o scurtã odihnã, sã-
mi reiau locul pe lângã convoi, a cãrui cãruþã ºi bulgari puteau
sã disparã în porumb, la cea mai micã neatenþie a noastrã. Cu
cinci soldaþi era greu sã fie supravegheaþi.

Mã întorsesem, deci, în cãruþa care mã legãna, cu ochii
spre bolta cereascã, stelele strãluceau ici ºi colo în lumina
lunii. Puþin mai târziu, dormeam. În vis, mã vedeam în vârful
unei clãi de fân care plutea pe firul unei ape liniºtit; cineva, de
lângã mine, îmi sãruta obrazul, atingându-l uºor.

Mã trezii ºi care nu-mi fu mirarea sã simt o rãsuflare caldã
pe obraz: era botul viteazului meu Micu, în timp ce mergea la
spatele cãruþei, cu hãþurile lui în mâna mea.

În timp ce umbla, smulsese de sub capul meu, smoc cu
smoc, fânul parfumat pe care pusesem capul; acum, nefiind
decât sub capul meu, bietul animal pãrea sã mã roage, cu
mângâierea lui, sã mã dau puþin la o parte, numai puþin de tot,
pentru a-i da voie sã-ºi continue pãscutul.

L-am sãrutat pe botul lui de catifea, dragul meu prieten
vechi“. (p.15, 16).

Vizual, întâmplarea ar putea fi, pentru un regizor de film de
rãzboi, o imagine antologicã de mare efect psihologic ºi artis-
tic. Fragmentul prefigureazã cu uºurinþã scriitorul de mai târziu,
Al. D. Zamfirescu.

Pe întreaga desfãºurare a companiei anului 1918, Micu i-a
rãmas acelaºi statornic ºi nedespãrþit tovarãº de drum,
împãrþind oratoriile vieþii de pe front.“

„Dincolo de sat, într-o vale alungitã, mãrginitã spre apus
de dealurile Homorodului. Zorile zilei noroase lumineazã trist
ºoseaua înconjuratã de verdeaþa udã de roua dimineþii. Calul,
la fiecare pas, apleacã capul spre a culege o gurã de iarbã“. (p.
40).

„Pãdurea cu crengile uscate rãsunã ca o salã. Aud în
depãrtare sunete. Urc, urc mereu! Calul nu mai poate. Stau ºi
ascult“. (p. 41).

„Sunt extenuat ºi amãrât. Descalec, Micu nu mã mai duce
ºi, pe jos, mâncând un ou rãscopt, pe care am  avut grijã sã-l
iau de la gazda noastrã de cu noapte, o iau ocol pânã la un
podeþ care se gãseºte înapoia noastrã ºi, de acolo, cu calul în
dârlogi, pânã-n apropierea satului.“ (p. 42)

„Sub ploaia mãruntã de toamnã ce a început sã cadã încalec
iarãºi ºi înainte“. (p. 44)

„Dau pinteni calului, ºi cu mine ºi sublocotenentul Slãvescu
ºi, marº-marº, à la cravache, ieºim din sat urmãriþi de pârâiala
de gloanþe, cãci suntem complet descoperiþi. Vãd ca o nãlucã
trupele noastre de infanterie culcate în ºanþurile ºoselei, unii
înaintând în salturi, alþii culcaþi pe burtã ºi ochind; calul meu
zboarã ºi alãturi de el murgul lui Slãvescu“. (p. 47)

Este unul din momentele în care prietenul sãu, Micu, i-a
salvat viaþa, aºa cum nota în josul paginii sale de jurnal.

ªi mai jos: „Calul meu e atât de obosit încât, cu vârful de
fier ascuþit al unui baston gãsit, îl împung ºi totuºi, nu iese din
pas“. (p. 51)

Cât de puternicã devenise legãtura sa sufleteascã cu
camaradul sãu de front o probeazã frãmântãrile de la sfârºitul
rãzboiului, din toamna lui 1918, privind soarta lui Micu. Dorea,
cu ardoare, sã-l pãstreze ori, cum îi scria pãrintelui sãu, sã-l
dea în grija unchiului Constantin Zamfirescu (Didea, fratele
scriitorului, n.n.) sau a vãrului, colonelul Vasiliu.

Preþuindu-i adâncimea sentimentelor faþã de Micu, Duiliu
Zamfirescu îi rãspundea, la 29 septembrie 1918: „Cãci, sã ne
înþelegem: e prea frumos sã vrei sã pãstrezi pe Micu pânã la
adânci bãtrâneþe. Partea frumoasã e pur subiectivã, cãci Micu
e cu totul indiferent la discuþia noastrã ºi mult mai sensibil la o
traistã de ovãz.

Ce vei face cu el la iarnã? Chiar dacã vor pleca nemþii
(Focºanii ºi împrejurimile încã erau sub ocupaþie germanã n.n,),
va rãmâne sãrãcia ºi lipsa de furaj. Eu cred cã te înºeli când
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afirmi cã Didea sau colonelul Vasiliu vor primi calul. Aici ofiþerii
care nu au moºiile lor sunt exasperaþi“.

Aceastã pasiune pentru cal, însemnând la Al. D. Zamfirescu
iubire, înþelegere, preþuire ºi respect, avea sã-l însoþeascã toatã
viaþa.

„În orice caz, îmi scria Lascãr Al. Zamfirescu, în tot cursul
vieþii sale, existã din fiecare an sau perioadã fotografii ale tatãlui
meu care-l reprezintã mai mult cãlare decât pe jos: la Roma, în
vila Borghese, la Berlin în Tiergarten, la Haga pe plaja din
Scheneimgan, la Rio de Janeiro etc. sau, dupã Al Doilea Rãzboi
Mondial când, chiar pensionar, târziu, prin anii ’60, îl puteau
vedea trecãtorii de pe lângã terenul de obstacole de la Floreasca
– sãrind obstacole, la 68 de ani, spre simpatia prietenilor vechi,
ofiþeri ai unitãþii deþinãtoare a cailor“.

Nu am avut bucuria de a schimba vreo vorbã cu Al. D.

Zamfirescu. L-am zãrit doar o singurã datã. Venisem în casa
Zamfireºtilor de pe str. Eminescu pentru achiziþionarea unor
mãrturii. În momentul când Duiliu Al. Zamfirescu îmi
demonstra, cãutând câteva note, perfecta stare în care se
afla, pianul lui Duiliu Zamfirescu (aflat acum la casa Pogor
din Iaºi), a trecut pe lângã noi, cu þinuta lui dreaptã, elegantã,
discretã ºi oarecum distantã, Al. D. Zamfirescu. „E tata, mi-a
ºoptit Lascãr Al. Zamfirescu. Se duce la hipodrom. Cãlãreºte
ca la patruzeci de ani“. Câteva luni mai târziu avea sã treacã în
lumea umbrelor.

Concluzionând, cum sã nu dãm crezare celui care-i
pãstreazã cu sfinþenie manuscrisele, Lascãr Al. Zamfirescu,
care-ºi încheie rândurile cu: „ªi apoi, câte povestiri nu vor mai
fi scrise de Alexandru D. Zamfirescu chiar mai târziu, având ca
subiect calul“.

O ROMÂNCÃ DE MARE EXCEPÞIE

Prea multe nu ºtim despre mari personalitãþi ale istoriei
noastre ºi-i bine cã începem sã aflãm... mãcar acum! Prinþesa
Cantemir, cea dintâi fiicã a lui Dimitrie Cantemir (nãscutã la
Iaºi, în 1700) ni se dezvãluie, la mai bine de douã veacuri ºi
jumãtate de la moarte, ca fiind una dintre româncele de mare
excepþie, al cãrei destin s-a întreþesut cu acela al lui Petru cel
Mare! Datorãm aceastã târzie recuperare unei cãrþi apãrute
recent la Editura Universitãþii din Iaºi (Prinþesa Cantemir –Prinþesa Cantemir –Prinþesa Cantemir –Prinþesa Cantemir –Prinþesa Cantemir –
portret de epocã ºi corespondenþã ineditãportret de epocã ºi corespondenþã ineditãportret de epocã ºi corespondenþã ineditãportret de epocã ºi corespondenþã ineditãportret de epocã ºi corespondenþã ineditã). Ion Druþã a scris,
la Moscova, o piesã dedicatã prinþesei (nu ºtiu dacã s-a ºi
reprezentat), iar prozatorul rus Granin o evocã într-un roman
despre Petru I. Apariþia editorialã ieºeanã oferã, acum,
cititorului român prilejul de a cunoaºte nu numai o „perso-
nalitate accentuatã“, rãzbãtãtoare, mereu neliniºtitã, înzestratã
cu talente artistice ºi har epistolar, ci ºi viaþa cotidianã de la
curtea þarului, doldora de sforãrii, lovituri de palat, cabale ºi
„cumetrii“ politice. În plus, oferã, indirect, un portret complet,
nuanþat ºi convingãtor al lui Antioh Cantemir, cel mai tânãr
ambasador – la 23 de ani! – din istoria Rusei (la Londra ºi,
apoi, la Paris). Cartea, de o þinutã ºtiinþificã impecabilã, nu
poartã semnãtura unui singur autor, ci a unui „trio“ alcãtuit
din Leonte Ivanov, ªtefan Lemny ºi Marina Vraciu. Redator:
Mariana Codruþ. Firul începe sã se depene de pe la 1711, anul
bãtãliei de la Stãnileºti, pe Prut, pierdutã de Petru cel Mare ºi
aliatul sãu, Dimitrie Cantemir, în faþa oºtilor turceºti. Poate
cã, pentru români, va fi fost o înfrângere, sã-i spunem astfel,
beneficã; în cazul unei victorii, nu se ºtie dacã n-am fi ajuns...
republicã unionalã! Familia Cantemir s-a bejenit, atunci, în
Rusia, unde a fost þinutã la mare cinste ºi înzestratã cu moºii
de þarul reformator. Nu reiese clar, din întreaga documentaþie,
dacã prinþesa Maria a fost ori nu ceea ce numim o frumuseþe.
Într-un text referitor la muzica otomanã (Maria cânta la
spinetã) este prezentatã ca o „frumuseþe a epocii“. Nu astfel
se auto-caracterizeazã în scrisorile cãtre Antioh; avea însã ºi
auto-ironie ºi, mai ales, din plin, alte însuºiri ce o fãceau
admiratã ºi invidiatã – în primul rând, inteligenþa ºi cultura.

Acestea îl vor fi atras pe Petru I (care, de altfel, nu prea
alegea...); legãtura dintre cei doi, pe care Cantemir-tatãl ºi-ar
fi dorit-o mai mult decât o simplã aventurã, era cât pe ce sã se
soldeze cu o naºtere ce ar fi complicat peste mãsurã (mai
ales dacã nou-nãscutul era bãiat; Petru n-avea decât douã
fete) încrengãtura de interese a camarilei de la curte. Aºa cã,
în 1722, Maria este „ajutatã“ sã avorteze de însuºi medicul
þarului. O sursã literarã (Granin) ne-o înfãþiºeazã pe Maria
aruncând în foc bileþelele primite de la Petru... Substanþa
cãrþii o constituie adevãratul roman epistolar Antioh-Maria.
Unic mijloc de comunicare, scrisoarea ajungea, în vremea
aceea, greu ºi complicat (Antioh o înºtiinþeazã cã va trimite
plicul „cu una dintre primele corãbii de varã“) ºi era adesea
interceptatã, motiv pentru care se utiliza „limbajul ieroglific“,
aluziv ºi codat. A revenit aparatului critic, bogat ºi exact,
sarcina sã „decodeze“ trimiterile neclare. Fratele ºi sora se
gratulau, conform uzanþelor epocii, cu formule de genul
„stãpânã mult stimatã“, fãrã a ieºit din tipicul adresãrii cu
„Dumneavoastrã“ ºi niciodatã depãºind pe „dumneata“.
Putem vedea aici, însã, ºi-o preþuire realã a unuia faþã de
celãlalt. Subiectele cel mai ades abordate: literatura, viaþa de
la curte ºi grijile familiei. Maria citea enorm, nu numai literaturã
(avea obiecþii la Boccaccio!), ci ºi lucrãri de popularizare a
ºtiinþei – de regulã, în limba italianã. Sunt de-a dreptul
spectaculoase nedumeririle ofuscate ale lui Antioh vizavi de
libertatea absolutã a presei engleze, comparativ cu cenzura
la fel de absolutã din Rusia þaristã, listele de mici comisioane
solicitate (Antioh cerea „pânzeturi chinezeºti“, Maria îl ruga
sã-i procure „o jumãtate de duzinã de cuþite de desert“...), dar
mai ales amãnuntele legate de peþitoriile întemeiate pe rang ºi
avere, ca ºi detaliile privind eternele „lucrãturi“ subterane de la
curte, evoluþia oscilantã a influenþelor, lupta pentru pãstrarea
averii moºtenite de la Dimitrie º.a.m.d. E-o carte densã ºi
complexã, imposibil de rezumat aici, care se preteazã la
comentarii privind nu numai istoria în sine, ci ºi istoria culturii.
Meritã cititã, cum se spune în limbajul cronicãresc, „cu grãbire“.
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